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RESUMEN EJECUTIVO

En 2023, una vez mas, el “ejército ciudadano” de cientos de miles de voluntarios guatemaltecos de Juntas
Receptoras de Votos (JRV), Juntas Electorales Municipales (JEM) y Distritales (JED) acudi6 a las mesas de
votacion para proteger, con sus propias manos, a la Republica Democratica de Guatemala. Y una vez mas,
el Tribunal Supremo Electoral (TSE) dejé mucho que desear, llegando al colmo que se duda si regresaran
los voluntarios necesarios en una futura votacion. Al margen de las injusticias en la participacién de
candidatos y de tantos otros temas que si dependen de la Ley Electoral y de Partidos Politicos (LEPP), la
confianza de los guatemaltecos en los resultados de las votaciones, contenidos en todas las Actas
Electorales, es responsabilidad exclusiva del TSE y su razén de ser primordial. Los poderes del legislativo,
ejecutivo y judicial no tienen nada que ver con el disefio, custodia y transmision de las actas. Las actas son
el conducto para llegar al consenso minimo nacional: matematica de sumas. Perder esta confianza
destruye el cimiento donde descansamos para la transferencia pacifica del poder.

FiscalDigital.net existe porque las organizaciones politicas ya no realizan su labor de fiscalizacion de todas
las actas, permitiendo al TSE enflaquecer en su obligacion primordial al no contar con un antagonista util
que lo mantenga en jaque. En su gran mayoria, los fiscales son fantasmas electorales que tal vez aparecen
para pelear, casi nunca para construir y casi siempre sin entender lo que firman. En la practica, lo unico
que han logrado para la poblacion en general respecto de las Actas Electorales, es confundir. Al contrario,
Fiscal Digital busca empoderar a las JRV, JEM y JED acompanando todo el sistema con una consigna
sencilla: verifica todos los votos. No confiamos en el TSE ni en ninguna organizacion politica, medio de
comunicacion o influencer, sino que verificamos los numeros firmados por los pufios de ciudadanos, luego
los sumamos y comparamos. En 2023 nos convertimos en el primer y unico esfuerzo de auditoria electoral
que verificd todas las 145,976 actas publicadas mediante la Transmisién de Resultados Preliminares
(TREP). Orgullosamente esto fue posible en menos de 2 semanas para las Elecciones Generales de Junio
2023 y en menos de 24 horas para el Balotaje Presidencial de Agosto 2023. Lo logramos gracias al apoyo
de muchos andénimos que llevaron a cabo mas de 10.4 millones de lecturas con maquinas y de 1,763
usuarios voluntarios que contribuyeron mas de 3.1 millones de lecturas humanas. Esta intensa revision
reveld que 98.42% de los datos de votos validos concuerdan entre el TREP y nosotros, confirmando la
eleccion presidencial, pero destacando discrepancias preocupantes en las corporaciones municipales y
diputaciones. Revelamos nuevamente la urgencia de actualizar el sistema de votaciones y hacemos
recomendaciones concretas que el TSE puede hacer autébnomamente.

Dado que los resultados del TREP “no tienen efectos juridicos”, realizamos numerosas solicitudes de
acceso a los resultados oficiales mediante la Oficina de Acceso a la Informacién Publica del TSE. Al ser
denegada la solicitud de acceso a las Actas#4 originales de las Elecciones Generales de Junio 2023,
solicitada después de que se hayan hecho oficiales los resultados en base a las Actas#8, presentamos un
amparo ante la Corte Suprema de Justicia (CSJ) que fue denegado. Estamos alarmados por la practica
institucional, protegida por la CSJ, que hace imposible el acceso a todas las actas recién producidas por el
sudory las lagrimas de tantos ciudadanos voluntarios. Invitamos a todos los veteranos de JRV, JEM y JED a
que exijan ver sus documentos originales y asi descubrir silos suyos existen o no.
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TSE.

Desarrollamos esta estructura de punteo,
conocida como Key Performance Indicators
(KPIs), para evaluar el desempernio histérico del
TSE. Desde nuestra trinchera prometemos
volver en todos los eventos de votaciones
nacionales a medir con esta lupa y asi saber si
esta mejorando o empeorando el sistema de
votaciones. Esta practica nos permite ver que, a
pesar de las considerables falencias de la
magistratura del TSE 2023, su rendimiento fue
mucho mejor que el de la magistratura del 2015-
2020. Aprovechamos para recordarle a Julio
Soldrzano, y sus colegas de esa magistratura,
que su trabajo fue el peor de la historia del TSE,
que muchos de los problemas actuales son
herencia de ellos y que no lo olvidaremos.

En resumen, con los recursos que tiene
disponible el TSE, es posible hacer mucho mas
con mucho menos, permitiendo que el trabajo
temporal de las JRV, JEM y JED viva para
siempre y esté al alcance de todos. Continuar
con el estatus quo, en donde la mayoria de las
Actas  Electorales desaparecen vy la
desconfianza crece, es traicionar a los
verdaderos héroes de la democracia: los
ciudadanos voluntarios. La confianza se puede
recuperar y no cuesta dinero, sino que ahorra
millones.
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Reconocemos que en 2023 el Ministerio Publico atropello la sagradaresponsabilidad del TSE secuestrando
las actas, pero lo consideramos una excusa inaceptable e incumplimiento de deberes. El TSE debid
proteger digitalmente las actas originales, teniendo amplia oportunidad para hacerlo entre julio y octubre
de 2023, usando el Respaldo Inalterable, en el momento de entrega por las JED. ; Por qué no lo hizo? Como
resultado, la mayoria del trabajo de cientos de miles de guatemaltecos en 2023 se ha perdido. Exigimos al
TSE desarrollar la disciplina de respaldar y publicar digitalmente, sin excepciones, todas las Actas
Electorales lo antes posible. También exhortamos a las JRV, JEM y JED hacerlo con fotografias publicadas
en internet mediante algun sistema que permita encontrarlas y verificar que todas coinciden con las del

2015 2019 2023
@ 1% ® 1% @ 1%
Displ\giible ® 50% 90%
@ 1% ® 1% @ 10%
@ 24% ® 70% ® 7%
® 74% 95% 98%
® s7% 94% 95%
@ 26% ® 657% ® 73%
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@ 23% @ 48% ® 70%

En cada eleccién repetiremos esta auditoria externa e independiente, calificaremos el rendimiento y
contaremos la historia completa. Le exigimos al TSE que deje de hacer lo mismo esperando resultados

distintos. jQueremos verificar todos los votos!
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Punteos KPI segun Fiscal Digital

Punteo de Publicaciéon: Publicacién

Se refiere al volumen total de Actas Electorales disponibles 2015 2019 2023
para descarga en internet en contraste con el total de
documentos generados por las Juntas Receptoras (JRV) y
Electorales (JEM y JED). (Pag. 22)

® 11% ® 1% ® 1%

Tiempo de Creacion a Publicacion: Tiempo de Creacién a Publicaciéon
El noventa por ciento del punteo se asigna por publicar al 2015 2019 2023
menos el 99% de las actas en una ventana de 24 horas después NoDi - °

0, 0,
del final de la votacidén; ese puntaje decrece exponencialmente 0 Zispombe 50% o0%
con el tiempo. El resto es en proporcién a la demora entre la
fecha y hora de la ultima firma (hasta la fecha nunca
registrados) y la publicacion. (Pag. 24)
Respaldo de Metadatos: Respaldo de Metadatos

Los archivos digitales contienen informacion crucial para su 2015 2019 2023
analisis en sus metadatos, como HASH SHA256 y datos EXIF.

) ., : . @ 4% @ 4% @ 10%
Estos se pierden en la compresion de archivos, debiendo
incluso estar respaldados de forma inalterable. (Pag. 27)

Actas que Cuadran: Actas que Cuadran

Resultados de la auditoria de Actas#4 por Fiscal Digital de los 2015 2019 2023
ultimos tres periodos electorales, refleja la proporcioén de actas
que cuadran con exactitud. (Pag. 31)

Celdas que Cuadran: Celdas que Cuadran

También resultados de la auditoria de Actas#4 por Fiscal 2015 2019 2023
Digital de los ultimos tres periodos electorales, refleja la

@ 24% ® 0% ® 7%

- ) ® 74% 95% 98%
proporcién de celdas (casillas con votos dentro de un Acta#4)
que cuadran con exactitud. (Pag. 32)
Diferencia Preliminar y Oficial: Diferencia Preliminar y Oficial

Resultados de la auditoria de Resultados Oficiales (Actas#8) 2015 2019 2023
comparada contra Resultados Preliminares (SITREP y TREP)
en los ultimos tres periodos electorales, midiendo la magnitud
de diferencia en votos, cargos y elecciones entre ambos.
(Pag. 38)

® 87% 94% 95%

iv Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Legibilidad de OCR:

Meétrica que refleja el porcentaje de actas que fueron leidas por
medio de OCR con un 99% de certeza (utilizando dos OCRs
distintos). Aun pendiente para 2019y 2015. (Pag. 53)

Calidad de imagen:

Mide la calidad de las imagenes escaneadas del Acta#4 en
comparacion con el minimo aceptable (3.5MP, 96dpi, RGB),
tomando en cuenta la resolucién (cantidad de pixeles), su DPI
(puntos por pulgada, por sus siglas en inglés), y
almacenamiento de color. (Pag. 53)

Bases de Datos:

La publicacion en tiempo real de las bases de datos del sistema
de transmision de resultados preliminares aporta el 90% de
esta métrica, el 10% restante se divide en el Respaldo
Inalterable de la puesta en cero y de la base de datos final.
(Pag. 104)

Punteo de Trazabilidad Electoral:

Punteo que mide en qué grado el TREP publica no solo el
resultado, sino la evidencia que permite auditarlo. Se calcula
sobre siete componentes, imagen del acta, hash del
documento, metadatos técnicos, confiabilidad de lectura OCR,
trazabilidad temporal, relaciéon entre actas y Respaldo
Inalterable, y expresa, en porcentaje, cuantos de ellos estan
presentes y con qué calidad. (Pag. 109)

Punteo de Sistema de Votaciones:

Punteo promedio absoluto (tomando en cuenta valores no
disponibles) de todos los punteos anteriores. Un indicador
general para el afio electoral que califica elrendimiento del TSE
como exclusiva autoridad responsable por la confianza de los
guatemaltecos en los resultados de las votaciones.
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Resumen de las recomendaciones presentadas ante el TSE
y la Comision de Asuntos Electorales del Congreso

1. Publicacién en internet de todas las Actas Electorales por parte del TSE:
o Publicar en linea, de forma accesible y verificable, todas las actas electorales originales de la #1 a la
#8, no solo los triplicados del Acta#4. La ciudadania tiene derecho a revisar todas las actas originales
vy no Unicamente las versiones amarillas derivadas del papel pasante de las JRV en el Acta#4.

2. Incorporar las fotografias de todas las Actas tomadas por ciudadanos voluntarios y fiscales:

o Habilitar una aplicacién movil que permita a los fiscales de partidos politicos (de mesa, municipales,
distritales y nacionales) compartir con el TSE fotografias de las actas originales que presenciaron,
junto con su identificacién personal, mediante sus propios teléfonos celulares. Esta fotografia puede
sustituir el Acta #5 actual, la cual solo provoca atrasos, errores y conflictos entre las JRVs y los fiscales
de mesa en el momento mas sensible del escrutinio.

o Los miembros de las Juntas Receptoras de Votos (JRV), Juntas Electorales Municipales (JEM) y
Distritales (JED) deben contar también con acceso a la aplicaciéon movil para compartir sus versiones.

o Desde por lo menos la eleccién del 2011 estas fotografias ya existen y se suben a aplicaciones
extranjeras como WhatsApp, Tik Tok, Facebook, Instagram y Twitter. El TSE debe recoger estas
fotografias para tener mas informacion del evento electoral que entidades extranjeras.

3. Modernizar el formato de todas las Actas Electorales:

o Redisenar los formularios electorales para que cumplan con estandares de lectura ¢ptica (OCR),
facilitando tanto la verificaciéon manual como la automatizada, y reduciendo los margenes de error
derivados de copias o trazos irregulares. Nuestra lectura de OCR en 2023 fue de 70% cuando debiera
ser 99%. Esto reduce el costo de verificacidn, incrementando la cantidad de ciudadanos que validan el
TREP.

o Envarias secciones de este Reporte detallamos todos los cambios necesarios a las Actas Electorales
de la #1 a la #8. No solo incrementan su legibilidad OCR sino también facilitan el trabajo de las JRV,
JEMy JED.

4. Mantener y ampliar el sistema de Respaldo Inalterable:

o En 2023, Guatemala se convirtié en el primer pais del mundo en utilizar Bitcoin como notario
independiente, empleando tecnologia de Respaldo Inalterable para sellar cada documento con una
huella digital (hash) y sello de tiempo publico. Recomendamos que todas las imagenes recibidas (de
fiscales, ciudadanos y digitadores) se publiquen con Respaldo Inalterable, garantizando que
cualquiera pueda verificar su autenticidad sin intermediarios. De 1o contrario, debido a la expansion
de herramientas de Inteligencia Artificial, Guatemala desaprovecha una proteccion vital de
ciberseguridad ante una amenaza sin precedentes.

5. Mantener el uso de voto por papeleta fisica y evitar el voto electrénico:
o Serfa un grave error contemplar voto electrénico para el voto. Se debe mantener el voto en papeleta
fisica y la produccion a mano de las Actas Electorales por parte de Juntas Receptoras de Votos (JRV).
E1TSE no goza de la confianza necesaria para considerar tecnologia como esta, especialmente porque
es considerada por muchos expertos como menos segura que el voto en papeleta y las actas a mano.
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Que es Fiscal Digital

Origenes, qué ha hecho y cémo funciona
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¢ Qué es FiscalDigital.net?

Fiscal Digital es una auditoria digital en tiempo-real de documentos de las votaciones. Creado en Guatemala por la
Fundacién Herencia Cultural Guatemalteca (HCG), en alianza con Stakwork.com y apalancado en el Respaldo
Inalterable del TREP. Se logra con participacion civica donde juntos verificamos todos los votos.

Los votos se verifican mediante teléfonos inteligentes en un esfuerzo de colaboracion abierta (Crowdsource, en
inglés) usando OCR e inteligencia artificial, entre otras tecnologias.

Es elunico esfuerzo de auditoria electoral que ha verificado el 100% de las imagenes publicadas por el TSE a partir de
las elecciones generales del 2023 en Guatemala. Generamos una base de datos con millones de celdas, permitiendo
comparar todos los votos validos publicados en TREP.

También somos el unico esfuerzo de auditoria electoral que ha comparado el 100% de los Resultados Oficiales (Actas
#8) contra los Resultados Preliminares (TREP y SITREP) de las elecciones del 2023, 2019 y el 2015. Esta comparacion
entre varios eventos electorales permite identificar patrones relevantes para analisis. Ademas, surgen indicadores
claves (KPIs) légicos de comparacion que permiten establecer, en base a los datos, si la salud de las votaciones en
Guatemala ha empeorado o mejorado, segun los resultados publicados a los que tiene alcance el publico.
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Nuestro origen: Elecciones 2019

Fiscal Digital nace de veteranos de las mesas de votacion (JRVs) y en respuesta al colapso del SITREP en 2019. En el
2019 logramos:
e Publicar cddigo abierto funcional en 3 semanas, gracias al esfuerzo conjunto de varios tecnélogos anénimos.
e Reunir a mas de 1,500 voluntarios para verificar los 101,716 documentos del SITREP entregados en junio
2019
o No se logré concluir por dos razones:
= Elesfuerzo se hizo "en reaccion a" los eventos de ese afio, en vez de "en preparacion de".
= Los voluntarios revisaron "acta por acta" en computadoras y no "celda por celda" en
teléfonos.
e Entregar 3recomendaciones ala CAME (nov 2019 a mar 2020)
o Solamente una recomendacion fue adoptada: Certificaciones Blockchain, conocidas como el
Respaldo Inalterable.

Verificacion 2019 por Fiscal Digital

@ Documentos SITREP Actas Verificadas Pendientes

Recomendaciones al TSE por FiscalDigital.net

@ Entregadas @ Adoptadas Ignoradas
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Fiscal Digital en 2023.

PARA LAS ACTAS#4 Y TREP DE 2023

Lanzamos 1 semana antes de las elecciones, en vez de 3 semanas despueés.
Eldia 6 dejulio terminamos el 100% del 25 de junio 2023 (menos de 2 semanas), y el 22 de agosto terminamos
el 100% del balotaje del 20 de agosto (menos de 24 horas).
El software no fue codigo abierto, sino donacién de servicio por empresa, el cual puede ser contratado por
cualquiera que desee verificar nuestro trabajo.
Reunimos 1,763 usuarios voluntarios, pero ahora mediante dispositivos moéviles, con puntos "gamificados".
o Tras un proceso de control de calidad, 1,074 usuarios calificaron para trabajar con datos reales y
generaron 66,158,542 Satoshis.
La base de datos de 2023 contiene 2,756,175 datos a comparar contra TREP.gt
o Hicimos 7.7 millones de OCRs para lograr 1,896,051 datos leidos con éxito (70%).
o Nuestros voluntarios calificados realizaron 3,102,030 lecturas para identificar los 860,124 (30%)
datos que las maquinas OCR no lograron leer.

1,896,051 datos con maquinas
y 810,616 datos con humanos

COMPARACION ENTRE RESULTADOS OFICIALES (ACTAS#8) Y RESULTADOS PRELIMINARES (TREP) DE
ELECCIONES 2015, 2019Y 2023

Obtuvimos mediante solicitudes de acceso a informaciéon publica el 100% de las Actas#8 firmadas por Juntas
Electorales Distritales (JED) de 2015, 2019y 2023.

Produjimos una base de datos conteniendo 381,794 datos leidos por usuarios calificados en base a las
Actas#8 (Resultados Oficiales).

Realizamos comparaciones contra las bases de datos publicadas por los sistemas de transmisiéon de
Resultados Preliminares (TREP y SITREP) de 2015, 2019y 2023.
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¢ Coémo funciono Fiscal Digital en 20237

A

Descarga y Verificacion
Descarga Fotografias Actas#4

Descargamos las fotografias oficiales del sistema de Transmisién de Resultados preliminares TREP.gt. Solo
trabajamos con imagenes oficiales.

Descarga de Base de Datos

Procesamos todas las imagenes descargadas en el primer paso, obteniendo su respectivo HASH SHA 256
para compararlo con el "codigo de integridad" de las bases de datos del TREP y contra el Respaldo Inalterable.
De estamanera, verificamos que trabajamos con imagenes oficiales que no han sido alteradas.

Verificacion de HASH SHA256

Descargamos las bases de datos oficiales publicadas en TREP.gt por el TSE en formato CSV.

Preparaciéon de Imagenes y Bases de Datos
Fragmentacién de Actas#4

Una vez confirmada la legitimidad, cada Acta#4 es fragmentada para separar las partes del acta que
contienen datos a ser comparados con las bases de datos del TREP.

Creacién de Base de Datos de Comparacion

La base contaba con 2,756,175 de datos de votos validos que debian ser verificados. Procedemos a generar
una base de datos paralela, con el fin de poder comparar campo por campo, buscando discrepancias,
concordancias y carencias. Esta base de datos es llenada con la digitacion proveniente de Fiscal Digital.

Este QR te lleva a un video explicativo
acerca de qué es y céomo funciona
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C

Consenso mediante OCR
En esta etapa, cada imagen ha sido fragmentada entre 12 y 40 partes, dependiendo del numero de
campos contenidos en cada Acta#4, y luego:

Lectura OCR Estandar

Lectura mediante un OCR estandar, en la que se le da a la maquina una fotografia de un numero escrito
amano, y esta devuelve un numero.

Lectura OCR de Inteligencia Artificial

Se le da a un OCR de inteligencia artificial un fragmento del Acta#4 con el cddigo, nombre y siglas de un
partido junto con el campo de votos escrito a mano y se le hace una pregunta: ; Cuantos votos tiene este
partido?

Eltrabajo hecho por Fiscal Digital en 2019 permitio entrenar a esta inteligencia artificial, por lo que ha
aprendido a leer numeros escritos por voluntarios de JRV guatemaltecos.

Comparacion de lecturas OCR

Estonos produce dos lecturas de un mismo dato por medio de dos algoritmos totalmente distintos. Estos
datos se comparan en dos columnas.

Siambas estan de acuerdo, es decir, si arrojan el mismo dato, se toma como valido y se ingresa a la base
de datos paralela para ser comparados luego contra la base de datos del TSE.

Esto evita que estos datos tengan que pasar por humanos, obteniendo una lectura de datos pronta,
eficaz, eficiente y de bajo costo. Esto ocurrié en el 70% de los datos, es decir, dos tercios de lainformacién
fueron leidos exitosamente por dos maquinas distintas.

En casos donde no se logra consenso, estos datos pasan a la verificaciéon mediante usuarios de Fiscal
Digital.

Digitacién y consenso entre voluntarios
Primer Consenso de Usuarios de Fiscal Digital

Los fragmentos mostrados al OCR de inteligencia artificial son mostrados a dos usuarios distintos,
quienes deben digitar los numeros escritos a mano que ven, en un formato estilo CAPTCHA. Estos datos
se comparan y, cuando son iguales, se toman como validos y se ingresan a la base de datos para ser
comparados posteriormente contra los datos del TREP.

Desempate y Ultimo Consenso

En caso de que los datos digitados anteriormente no coincidan, estos se muestran a un tercer usuario,
quien debe digitar los datos que ve. Esta digitacion sirve para buscar consenso con al menos uno de los
datos anteriores. De no lograr consenso, se registra el dato como ilegible.

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Estudio y Analisis de Coincidencias
Labase de datos paralela es comparada con la del TSE

Los pasos anteriores nos permitieron generar una base de datos equivalente con 2,756,175 datos a comparar
en las elecciones de 2023. La comparacién fue exacta en 2,712,684 de datos. Esta validacién de un 98.42%
contra TREP confirmé que la metodologia descrita anteriormente funciond y Fiscal Digital genera datos utiles
para comparacion y analisis.

E11.58% de datos que no coincidieron afecté desproporcionalmente las elecciones de Diputados Distritales
ylas de Corporacién Municipal, por tener universos y margenes de una fraccién de las elecciones nacionales.
Sin acceso a las Actas#4 originales, no podemos verificar los resultados de muchas elecciones y eliminar
toda duda razonable.

Este QR te lleva a un video explicativo acerca de qué
es y como funciona Fiscal Digital.
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¢ Qué hizo un Fiscal Digital en 2023?

1

o o1 A W N

Registro
En la pagina de Fiscal Digital, hacia clic en el botén de jParticipa! para luego ingresar sus datos,
incluyendo un numero valido de teléfono.

Validacién
Elusuario recibié un codigo SMS, el cual debid ingresar en la pagina para poder obtener su c6digo unico
de usuario.

Ingreso
Ahora el usuario podia visitar jobs.stakwork.com/workers, en donde podia ingresar con su usuario

existente al sistema de digitacion.

Entrenamiento
Todo usuario debié completar el Tutorial de entrenamiento previo a recibir datos para verificacion.
Siempre y cuando obtuvo un punteo lo suficientemente alto, fue invitado a digitar datos reales.

Digitacién
Los usuarios debieron completar trabajos de verificacion en una serie de lecturas OCR, en donde el
usuario vela una imagen con datos escritos a mano y debia ingresar los numeros que veia.

Preguntas de control
Aleatoriamente entre trabajos se mostraron datos de control: estos eran iguales a los trabajos normales,

y sirvieron para evaluar el indice de confianza. Si un usuario perdia puntos, suindice de confianza bajaba
v si este llegaba a menos del 80% el usuario no podia participar mas. Todo usuario podia disputar sus
respuestas de control en caso de no estar de acuerdo. En casos donde su disputa era valida, su
porcentaje de confiabilidad no se veia afectado. De esta manera, siempre aprendiamos de nuestros
usuarios.

Puntos Gamificados
Todos los usuarios, conforme realizaban la digitacién, obtenian puntos a través de los cuales podian

competir con sus amigos y familiares para ver quien habia apoyado mas a verificar el sistema de
votaciones de Guatemala.

Las digitaciones por usuarios 2023
iganaron 66,158,542 Satoshis (puntos gamificados)!

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/
https://jobs.stakwork.com/workers

Sistema de Votaciones

Coémo funciona nuestro sistema de votaciones

Fisc gital

Verifica cada voto
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Vision de Arturo Herbruger Asturias
Pentagono con las actas de eje central

TRIBUNAL SUPREMO

PADRON ELECTORAL ELECTORAL

SISTEMA DE
VOTACIONES

ACTAH4:
CIERRE Y
ESCRUTINIO
DE JRV

1

FISCALES DE
JUNTA RECEPTORA DE ORGANIZACIONES

VOTOS (JRV) POLITICAS

El Acta #4 es el documento central del proceso de votacion y representa la culminacion de la colaboracién entre los
componentes clave: los fiscales de las organizaciones politicas, el Tribunal Supremo Electoral (TSE), el padrén
electoral, y los voluntarios de las JRV. En esencia, el Acta #4 aglutina los esfuerzos y la voluntad de todos los actores
involucrados, garantizando que el resultado electoral sea un reflejo fiel de las intenciones de los votantes. Esto se
logra al utilizar la desconfianza inherente entre antagonistas como motor de algoritmo de consenso: jno se confia, se
verifical

Los fiscales de organizaciones politicas ya no aportan su papel de fiscalizaciéon de las actas electorales. Son
fantasmas electorales que firman para cobrar. E1 TSE ya no cuenta con un antagonista util que lo obligue a ser honesto
y por eso ha enflaquecido tanto su desempernio.
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¢Queé es el Acta#4?

Tanto en 2019 como en 2023, el Tribunal Supremo Electoral (TSE) provoco severas dificultades para oficializar los
resultados de las elecciones. Como resultado, peligra la transferencia pacifica del poder, amenazando con regresar a
laviolencia. Los procesos estan urgidos de actualizacion tecnologica.

Antecedentes

Las “Actas#4” de las “mesas de votacion” son los nombres comunes que se utilizan en Guatemala para el “documento
#4, Acta Final de Cierre y Escrutinios de la Junta Receptora de Votos” (JRV). Los fiscales de mesa, en representacion
de las organizaciones politicas, firman su aceptacion acerca de los numeros escritos a mano por los ciudadanos
voluntarios a cargo de cada mesa. Este consenso entre representantes de organizaciones politicas y ciudadanos
voluntarios garantiza que el conteo refleja la intencion de voto de cada votante. Asi, el Acta#4 es la ultima defensa que
tiene el pueblo de Guatemala, en sus propias manos, para asegurar la transferencia pacifica del poder. Es la evidencia
documental que Guatemala es una democracia legitima, o no. Desde ella emana la legitimidad del Estado de
Guatemala. Es un documento que nace publico y debe estar al alcance de todos. Debemos tener el poder de verificar
su contenido, pudiendo validar el resultado de las votaciones por nosotros mismos. Mientras mas ciudadanos
verifican todas las Actas#4 por si mismos, mayor sera la confianza.

El disefio de fondo del Acta#4 proviene de la década de 1980 cuando la tecnologia del fax era lo mas moderno en
telecomunicacion. Este hecho demuestra que el TSE, cuando naciod de las manos del Dr. Arturo Herbruger Asturias,
estaba a la vanguardia tecnolégica del momento. Desde entonces hubo muchisimos avances, pero el disefio de fondo
del Acta#4 y sus procesos adjuntos no han sido modernizados. El enorme éxito tecnolégico inicial del TSE creé la
tradicion en futuros magistrados del TSE de mantener el sistema sin cambios. Asi, la obstinacion institucional hacia
ellegado del Dr. Herbruger impide la actualizacién tecnoldégica.

Fiscal Digital considera URGENTE actualizar el disefio de fondo del Acta#4 en base a principios de tecnologia OCR y
esto ya fue comunicado a la Comisién de Actualizacién y Modernizacién Electoral (CAME) del Tribunal Supremo
Electoral (TSE) en noviembre de 2019, en febrero de 2020, y nuevamente en marzo 2024. Fiscal Digital ha expuesto
esta evidente situacion en dos CAMEs. ; Sera capaz el TSE de modernizar y actualizar asuntos técnicos elementales y
obvios? En junio del 2027 sabremos.
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¢ Coémo protege el Acta#4 al voto?
En promedio, 400 votantes son asignados a una JRV. Todos los votos individuales son consolidados en el Acta#4

correspondiente. Esto garantiza la secretividad del voto y limita, a casos extremos, la apertura de las cajas electorales
que contienen los votos individuales.

A menudo, existe una confusiéon comun respecto a su contenido, pensando que resume los votos de una sola mesa de
votacion, pero en realidad, cada pagina de un Acta#4 resume los votos de una de las elecciones que se llevan a cabo
en una mesa. Esto significa que en cada mesa hay varias imagenes de Actas#4. Cada pagina del Acta#4 tiene una
original (color blanco), un duplicado (color amarillo) y un triplicado (color celeste).

@

#44 #4- #4,
80000
60000
40000
20000
Presidencia Lista Nacional Distrital Municipalidades ParlaCen Balotaje

En total se generaron 442,530 actas#4
de las cuales se publican solamente 145,976
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Anatomia de un Acta#4
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Las JRV protegen el voto con el Acta#4

LaJunta Receptora de Votos (JRV) es una entidad fundamental en el proceso de votacion, siendo la base de lajerarquia
de las votaciones. Consiste en un grupo de minimo 3 y maximo 5 voluntarios que deben ser mayores de 18 afios y no
estar afiliados a ningun partido politico. En 2023, a nivel nacional y en el extranjero, hubo 24,585 JRV compuestas por

cinco voluntarios cada una, lo que suma un total
aproximado de 122,925 personas, sin tomar en cuenta
los fiscales.

Los fiscales pueden impugnar cualquier anomalia que
observen durante la votacién y al final del escrutinio, su
firma en los documentos verifica que los resultados son
aceptados.

La cantidad de personas involucradas en este proceso,
la diversidad de voluntarios y fiscales de mesa, hacen
que sea altamente improbable corromper
simultaneamente a todos ellos, lo que aporta un alto
nivel de confiabilidad al sistema. Son la forma ideal de
contar los votos y cualquier otro espacio afuera de ella
seria de menor confianza. Es por estarazén que las JRV,
junto con los fiscales, son considerados elementos de
maxima seguridad para los votos. Por esta razon, las
Actas#4 son mas utiles que las papeletas individuales:
acta mata papeleta.

Esto se conoce en términos de redes como
“descentralizacién” y es el elemento clave que defiende
el sistema. Asi es como 9.3M de votos posibles en cada
eleccion se reducen a decenas de miles de documentos.

Miembros JRV

JRV

Mesa de

Votacion

Fiscales de Mesa

Fiscales de Mesa
Aproximadamente ci de mesa
de organizacions as distintas

rios antagonistas gue

n llegar a consenso.
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¢ Qué significa el #4?
Lanumeracion "#4" del Acta corresponde simplemente a su lugar en el protocolo, siguiendo una secuencia especifica
establecida para la documentacion y el seguimiento del proceso de votacion.

Fin
&
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_______ ESTE ES EL UNICO
PUBLICADO POR EL TSE
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II |||||IIIII'

—

Reporte.FiscalDigital.net 15


http://www.fiscaldigital.net/

Estructura del Sistema: Una Piramide

Las JRV forman la base de la piramide de la estructura del sistema de votaciones. Son reveladas por las 339 Juntas
Electorales Municipales (JEM) mediante sus 3,852 Coordinadores de Centros de Votacién. Todas las JEM son
descubiertas por las 24 Juntas Electorales Distritales (JED). Los distritos corresponden a los 22 departamentos de

Guatemala, el Municipio de Guatemala (la unica JED que es municipio y que, por lo tanto, juega el papel tanto de JED
como de JEM) y la Junta Electoral del Voto en el Extranjero (la unica que no tiene municipios).

Los integrantes de las JED son designados por el Tribunal Supremo Electoral (TSE) y empoderados con autonomia
ademas de temporalidad. Ellos también trasladan esta autonomia y temporalidad a las JEM y ellas a las JRV. Esto hace
a las Juntas Receptoras y Electorales una especie de “ejército ciudadano” independiente del gobierno. Cada junta
tiene al menos 3 integrantes, pero en promedio 5, haciendo que el numero total de ciudadanos voluntarios exceda los
100,000. Esto quiere decir que al menos 1 de cada 100 ciudadanos empadronados para votar, protege las mesas de
votacion. Al tomar en cuenta solamente votos validos para organizaciones politicas, esta relacion sube a 1 de cada
50.

Este sistema es quizas la lucha méas importante que gano el pueblo de Guatemala luego de la Ultima revolucion en
1982y eslo que hace legitima a la Republica de Guatemala desde la constitucion de 1985 y todos los gobiernos electos
desde entonces. Elresultado es que el TSE es una especie de arbitro de las votaciones: establece las reglas del juego
y anuncia los resultados. Sin embargo, los protagonistas del juego son los ciudadanos y las organizaciones politicas.
La definicién del juego, son las actas.

(1) TSE

(24) Juntas Electorales
Departamentales (JED)

(339) Juntas Electorales
Municipales (JEM)

(3,852) Coordinadores
Centros de Votacion

(24,585) Juntas
Receptoras Votos (JRV)
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Reporte de Elecciones Generales 2023

Celebradas en junio y agosto de 2023
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¢cCuantas Actas Electorales produjo el 2023?

Las Acta#4 publicadas en internet para acceso al publico en general representan solamente el 11% de todas las Actas
Electorales generadas por voluntarios de Juntas Receptoras y Electorales. Una auditoria electoral requiere el 100%
de las actas para realizar su trabajo con éxito. Las actas son el producto del trabajo auténomo de los ciudadanos que

Acuerdo
Magistrados TSE

#8. Resumen
Escrutinio Distrital

#7. Certificacion de
Escrutinio Municipal

#6. Resumen
Escrutinio Municipal

#5. Certificacion de
Escrutinios de las
JRV

#4. Acta Final de

Cierre y Escrutinios
JRV

#3. Formulario de

Impugnacion

#2. Hoja de Control
de Votantes

#1. Inicial de
Apertura

Actas Vers. Copias lﬁ\r (:::;; AD(:;s ch\):;all:s % Oficial TREP.gt Prelii/:linar
27 1 1 27 0 27 0.00% 0 0.00%
23 2 2 46 46 92 0.01% 0 0.00%
340 6 3 2,040 4,080 6,120 0.48% 0 0.00%
340 6 2 2,040 2,040 4,080 0.32% 0 0.00%

24,585 6 5 147,510 | 590,040 | 737,550 | 57.23% 0 0.00%

24,585 6 3 147,510 | 295,020 | 442,530 | 34.34% | 145,976 11.30%

Informacién no disponible. Estas actas la mantienen las organizaciones politicas y JRV sin acceso

al publico para verificar. Sugerimos una

aplicacién mévil que permita recopilarlas.

24,585 2 1 49,170 0 49,170 3.82% 0 0.00%
24,585 2 1 49,170 0 49,170 3.82% 0 0.00%
99,070 397,513 | 891,226 | 1,288,739 | 100% 145,976 11.30%

conforman las Juntas Receptoras y Electorales y, por lo tanto, la ciudadania tiene derecho al 100% en internet.

Launica razén por lo que no se hace es la tradicién del TSE original de Arturo Herbruger Asturias, cuando solamente
tenia la tecnologia del FAX a su alcance. Continuar con la obstinacién institucional, evitando la modernizacién y
actualizacién real, llevara al colapso del sistema. Arturo Herbruger Asturias usé todas las herramientas tecnolégicas
asualcance en sumomento...esa es la tradiciéon que debe perdurar en vez de continuar haciendo lo mismo esperando

resultados distintos.
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EL DETALLE PARA
AUDITAR?

@

Reporte.FiscalDigital.net

€A CUANTAS ACTAS

TENEMOS DERECHO?



http://www.fiscaldigital.net/

¢Cuantas Actas publicéo TREP.gt en 2023?

@ Consultadas y Publicadas @ Consultables sin Publicar

@ No Disponibles

¢CUADRAR CON TREP.GT?

Los digitadores del TREP en las elecciones de junio y agosto 2023
pudieron consultar las Actas#4 originales y recibieron los triplicados,
ademas de poder consultar con los presidentes de JRV.

Pero solamente publican las Actas#4 triplicadas.

<¢Como cuadramos al 100% si solamente publican
la mitad de la informacion a la que tienen acceso?
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(A cuantas Actas tenemos derecho?

ESTO ES EL ORIGEN DE LA
DESCONFIANZA

1400000

1200000

1000000

800000

600000

400000

200000

Doctos. Generados Trep.gt Acceso Publico

@

TREP.GT COSTO 148M ADEMAS DE DIGITACION

Cada Acta#4 mostrada a la poblacion, una copia
triplicada en papel pasante, costd mas de Q1,000°2°

El sistema publica solamente el 11.3%
de todas las Actas Electorales. ¢Por qué?
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Categoria

¢ Qué detalle necesitamos?

Elvoto de los 9.36m empadronados

Votos
Validos

Votos en
Blanco

Votos
Nulos

Total Votos

Abstencién

Padron
Electoral

Presidente y D1p1.1tados Diputados | Corporacién Balotaje Elecciones

X X Lista s . . PARLACEN
Vicepresidente . Distritales | Municipal

Nacional

4,202,442 4,171,353 | 4,486,445 5,167,749 3,696,089 | 4,009,133 | 25,733,211 | 45.82%
388,442 544,815 390,840 295,352 645,696 52,687 2,317,832 4.13%
966,389 827,755 663,339 302,722 1,206,773 147,165 4,114,143 7.32%
5,557,273 5,643,923 | 5,540,624 5,765,823 5,548,558 | 4,208,985 | 32,165,186 | 57.27%
3,803,795 3,817,145 | 3,820,444 3,595,245 3,812,510 | 5,152,083 | 24,001,222 | 42.73%
9,361,068 9,361,068 | 9,361,068 9,361,068 9,361,068 | 9,361,068 | 56,166,408

Abstencidn

42,73

Votos Nulos
732
Votos en Blanco
413

Votos que No Cuadran
1.52

Reporte.FiscalDigital.net

Votos Vélidos
44.30
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El TSE continua publicando lo mismo con el TREP,
esperando algo distinto

No existe argumento juridico o técnico para continuar publicando exclusivamente las Actas#4 triplicadas color
amarillo sin el resto de las Actas Electorales. Es urgente que el TREP publique todas las Actas Electorales. Hasta no
hacerlo, la desconfianza seguira en aumento y colapsara el sistema.

Indicador SITREP 2015 SITREP 2019 TREP 2023

Acta #1 0 0 0
Acta #2 0 0 0
Acta #3 0 0 0
Acta#4 75,509 125,171 145,976
Acta #5 0 0 0
Acta #6 0 0 0
Acta #7 0 0 0
Acta #8 0 0 0
Total Actas Electorales 664,703 1,095,107 1,275,417
Disponibles en Re‘su'ltados 75,509 125,171 145,976
Preliminares
Punteo de Publicacién ® 11.00% ® 11.00% ® 11.00%

La practica actual de publicar unicamente el 11% de las Actas Electorales, especificamente los triplicados de las
Actas#4, no solo es inaceptable, sino que también subraya una falta critica de transparencia y responsabilidad por
parte del TSE, especialmente después de una inversion significativa que supera los Q148 millones.

Esta limitacién en la publicacion contribuye directamente a la erosién de la confianza del electorado en la integridad
del proceso de votacion.

Resulta imperativo que el TSE rectifique esta situacién de manera urgente, garantizando la publicacién y respaldo
completo y sin restricciones de todos los documentos de las votaciones generados durante las Elecciones Generales
y el Balotaje Presidencial.
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Respaldo y Tiempo de Publicacion
El éxito del TREP 2023 contra SITREP 2019

La publicacién de las Actas Electorales al internet para acceso del publico es un derecho de todos los guatemaltecos,
en especial los voluntarios de las Juntas Receptoras y Electorales. Adicional, consideramos que aplica el principio
juridico de celeridad para que de manera dinamica se integre en un solo acto todos los tramites y se admitan de
impulsién simultanea y sin retrasos innecesarios. Por 1o tanto, proponemos evaluar el tiempo de publicacion de los
documentos alinternet con una curva decreciente de manera acelerada, esto simplemente porque cada dia de atraso

reduce exponencialmente la confianza que se puede tener en un archivo digital. El tiempo ideal entre creacion y
publicacion es idealmente cercano a CERO.

Actas
Publicadas

TREP 2023 contra SITREP 2019

\ Horas

MINIMO ESPERADO s TREP 2023 smmmmmmmmm STTREP 2019
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Dado que Fiscal Digital nace en 2019, no tenemos esta informacién para el SITREP del 2015 vy, por lo tanto, no aplica
(N/A). Sin embargo, en 2019, el TSE entregé apenas 97% de los archivos que prometia publicar en internet mas de 5
dias después de la votacién. Mientras que, en 2023, el TREP logroé publicar el 99% de los documentos la misma noche
de la eleccion, pocas horas después de haberse producido. Esto es un enorme éxito para el desempeno del TSE y el
TREP del 2023 cuando lo comparamos con el colapso del 2019.

Cabe resaltar que, en 2019, por lo menos el TSE public¢ las actas #4 duplicadas eventualmente al no lograr resistir la
presion ciudadana que lo exigia. A manera de contraste, Costa Rica celebro elecciones a corporaciones municipales
el 4 de febrero de 2024 y todavia no ha publicado el equivalente de las actas #4 de su eleccién. De manera similar, el
TSE de El Salvador, para sus elecciones de Asamblea Legislativa de febrero 2024, le tomo mas de 3 semanas generar
y publicar las actas. Por estarazon, el TSE de Guatemala sigue manteniendo una posicién de liderazgo en votaciones
en laregién y por eso obtiene una puntuacion de 50% en el afio 2019.

Exhortamos al TSE buscar eliminar por completo el tiempo entre publicacién al internet y la elaboracioén de un Acta
Electoral por medio de las JRV, JEM y JED. Para esto recomendamos la empoderacién de la ciudadania mediante (1)
la implementacioén de una aplicacién movil que permita a voluntarios adjuntar sus propias fotografias al TREP y (2)
incluir la informacioén de la ultima firma de cada acta electoral en todas las actas.

Indicador SITREP 2015 SITREP 2019 TREP 2023

120 horas

Periodo de Publicacién No Disponible 24 horas

Datos de Hora de Ultima

Firma No Disponible

Tiempo de Ultima Firma a

Publicacion No Disponible

Tiempo de Creacion a
Publicacion

No Disponible ® 50% 90%

Sitodas las Actas Electorales llegaran a contener informacioén de cuando se plasmo la ultima firma por parte de los
voluntarios de las Juntas Receptoras y Electorales, seria posible contrastar esta informacién temporal contra el
momento de publicacién al internet. Medir esta cantidad de tiempo permitira al TSE encontrar la manera de
empoderar a los voluntarios ciudadanos para que reduzcan al minimo el tiempo. Lograr una publicacién casi
inmediata entre la creacion de los documentos fisicos y su version digital incrementaria dramaticamente la confianza
en los resultados al eliminar toda posibilidad de alteracion digital por parte de actores mal intencionados.
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¢Qué son metadatos, EXIF, HASH y TIMESTAMP?

En el contexto de las auditorias post-electorales y la gestion de documentos relacionados con los procesos de
votaciones, la precision, integridad y confiabilidad de los metadatos asociados a cada documento juegan un papel
critico. Los metadatos, que incluyen datos como la fecha de creacidon, hash SHA256, timestamp y datos EXIF, no solo
proporcionan informacién esencial sobre el origen y la autenticidad de los documentos, sino que también aseguran
la trazabilidad y seguridad de la informacién de las votaciones. La configuracion adecuada de los equipos segun su
huso horario especifico es fundamental para garantizar la coherencia y exactitud de estos metadatos, evitando asi
discrepancias que podrian comprometer la integridad del proceso de votacion.

Metadatos:
e Informacién que describe caracteristicas fundamentales de un documento, como el autor, la fecha de
creacion y las modificaciones. Los metadatos ayudan a contextualizar el contenido, proporcionando un
historial de cémo, cuando y por quién fue manipulado el documento.

Datos de creacion:
e Parte de los metadatos que especifica cuando se cred un documento. Es crucial para establecer la linea de
tiempo en la que se generaron y almacenaron los datos de votaciones.

Hash SHA256:

e Un valor unico generado a partir del contenido de un documento, utilizando el algoritmo SHA256. Funciona
como una huella digital; cualquier cambio en el documento modificaria este hash, sirviendo como un
mecanismo de integridad para verificar que el contenido no ha sido alterado.

Datos de timestamp:

e Marca de tiempo que indica cuando se realizd una accién especifica en el documento, como creacion,
modificacién o acceso. Es vital para auditar la secuencia de eventos en el manejo de documentos de las
votaciones.

Datos EXIF (Exchangeable Image File Format):
e Especifica en detalle la informacién técnica de archivos de imagen y multimedia, como la fecha, hora y
configuracién del dispositivo utilizado para tomar una fotografia o grabar un video. En el contexto de
votaciones, puede ser util para verificar la autenticidad y el origen de las imagenes de las actas electorales.

Configuracién de huso horario:

e Garantizar que los dispositivos utilizados para generar o modificar documentos de las votaciones estén
configurados con el huso horario correcto es fundamental. Esto asegura que las marcas de tiempo reflejen
precisamente cuando se realizaron las acciones, lo cual es crucial para investigaciones y auditorias post
electorales.
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El Respaldo Inalterable:
Eldiferenciador en la salud de las votaciones

ElRespaldo Inalterable fue el diferenciador tecnoldgico del TREP 2023. Para cada imagen gener¢ una huella digital,
conocida como hash SHA-256, y la vinculd con una marca de tiempo registrada en una infraestructura independiente.
Este procedimiento no confirma que las cifras escritas en un acta sean correctas, pero permite demostrar que una
imagen ya existia en determinado momento y que su contenido no fue modificado. Cualquier alteracion produciria
una huella distinta y romperia su coincidencia con el registro original.

@ DataEXIF @ Respaldo Inalterable
30000 Cierre de Votaciones
Prueba

Irrefutable

EENEEEEREEE

15000

EEEENE

“Prueba de:fl delito”

Su importancia radica en que incorpora una fuente de verificaciéon externa al TSE, sus contratistas y las
organizaciones politicas. Elregistro puede ser comprobado por terceros, sin depender del reloj interno de un escaner
o de una base de datos administrada por una institucién. Esta independencia resulté decisiva para analizar la
controversia sobre una supuesta pre-carga de Actas#4. Algunas imégenes contenian metadata EXIF con horas
anteriores al cierre de las urnas; sin embargo, esa informacién depende de la configuracién local del equipo. En
contraste, ninguna de las actas estudiadas fue recibida por el Respaldo Inalterable antes de las 18:00 horas del 25 de
junio de 2023.

Elanalisis de 118,320 registros comparo la metadata EXIF, la recepcion en el Respaldo Inalterable, los registros del
TSE y la marca temporal de la infraestructura de certificacién. Las ultimas tres referencias convergen en una
secuencia posterior al cierre. Solamente la metadata EXIF presenta grupos desplazados por cantidades exactas de
horas, un comportamiento compatible con errores de configuracién horaria. Los mapas de calor complementan esta
conclusion: al normalizar las zonas horarias, las distribuciones vuelven a coincidir y conservan intervalos cercanos
a tres minutos y medio entre captura y recepcion, compatibles con el proceso de escaneo, verificacién y transmision.

El Respaldo Inalterable debe conservarse y ampliarse a todas las Actas Electorales, bases de datos e imagenes
aportadas por JRV, JEM, JED, fiscales y ciudadanos. Publicar la imagen junto con su hash, metadata, marca de tiempo,
certificado inalterable y bitdcora técnica permitiria reconstruir la cadena documental y detectar modificaciones. El
Anexo 7 desarrolla la evidencia, los mapas de calor y la comparacion temporal que sustentan estas conclusiones.
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Acceso a metadatos e informacion temporal de
creacion de las actas

El Respaldo Inalterable de las actas #4 triplicadas por el TREP marcé una diferencia importante contra afios
anteriores. Sin embargo, existe una gran oportunidad de mejora en procesos futuros. Lamentamos que el Respaldo
Inalterable haya sido utilizado exclusivamente en los triplicados amarillos de las Actas#4 cuando facilmente se pudo
haber utilizado para todas las actas electorales. Esta falla afecté considerablemente el punteo posible del 2023,
limitando la mejora.

Indicador SITREP 2015 SITREP 2019 TREP 2023
Total de Actas de Eleccmngs 664703 1095107 1275417
Generales y Balotaje
Actas Accesibles
(Publicadas en TREP u 75532 125194 145633
Oficina de Acceso a
Informacién Publica)
Datos EXIF 0 0 145610
Datos EXIF Inalterables 0 0 0
Datos Hash ‘ 75509 125171 145610
Datos de Timestamp 0 0 145610
Datos Hash y Timestamp 0 0 145610
Inalterables
Punteo de Respaldo de ®3.8% ®3.8% ®95%
Metadatos

Elrespaldo de los datos mediante el Respaldo Inalterable tiene atributos perennes, éste, a pesar de haber tenido un
impacto contundente en el 2023, fue abrumadoramente subutilizado. Actualmente el volumen de documentos, y los
tipos de datos disponibles, que no cuentan con respaldo revela una pérdida cuantiosa en costo de oportunidad. La
oportunidad de mejora existe, ya fue implementada, y estd perfectamente al alcance del TSE. Fiscal Digital ha medido
el desempenio del respaldo de documentos de las votaciones histdricas en los Ultimos tres ejercicios en la métrica
anterior. Aunque el TSE presenta un incremento de mas del doble al pasado, se perdid la oportunidad de lograr
muchisimo mas.
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cHubo fraude electoral el 25 de junio de 2023?

Esta pregunta se ha convertido en una falsa dicotomia debido a la definicién de "fraude electoral" que tienen la
mayoria de las personas. Demasiadas personas piensan exclusivamente en la eleccién presidencial. En este contexto,
es fundamental mantener una conversacion seria y precisa, evitando generalizaciones y ambigiedades en nuestras
afirmaciones.

Se llevaron a cabo 366 elecciones el 25 de junio 2023 para decidir 3,169 cargos. Es un proceso sumamente complejo.

Es importante reconocer que la eleccién presidencial es solo 1 de esas 366 elecciones. Es matematicamente
improbable que el resultado no sea el publicado, mas no para las otras 365 elecciones.

Elecciones que Cargos en Cargos que no

Eleccién Elecciones .
no cuadran disputa cuadran

Presidenciay
Vicepresidencia

Diputados Lista
Nacional

Diputados
Distritales

Corporacioén
Municipal

PARLACEN

Totales
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Para abordar esta situacién de manera efectiva, se sugiere adoptar un enfoque practico y preguntar: ;cuadra o no
cuadra? Esta pregunta obliga a analizar el proceso racionalmente en lugar de dejarse llevar por emociones,
argumentos juridicos u opiniones. La base de la discusién deberia centrarse en una simple sumatoria matematica de

los datos y no en interpretaciones subjetivas.

127,794 de 145,976 Actas#4 cuadran al 100% entre nosotros y TREP. Este nimero demuestra que nuestra tecnologia
funciona. Al generar un numero tan alto de documentos exactos, la metodologia independiente de Fiscal Digital es
validada. De no ser asi, no tendriamos un nimero significativo de cuadre.

Esto también revela que las JRV estan generando un numero alarmante de Actas#4 con problemas. Debido al numero
tan alto de Actas#4 que no cuadran al 100%, podemos concluir que el problema principal esta en el TSE. Las Juntas
Receptoras y Electorales no son las culpables debido a que el problema es sistémico y el sistema esta, en ultima
instancia, bajo la suprema responsabilidad legal del TSE.

Descuadre
Maximo
Descuadre Aceptable
Excedente 1%

12.2%

Actas gue Cuadran
86.8%

Elobjetivo compartido debe ser que todo cuadre de manera transparente. Todos deseamos que las elecciones reflejen
la voluntad del pueblo, sin dudas.

#YoQuieroQueCuadre... ;quién NO QUIERE que cuadre?
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¢Cuadra o no cuadra?

ACTAS QUE NO CUADRAN

ParlaCen

Corporacion Municipal
Diputados Distritales
Listado nacional
Presidente

Presidente (2nda)

o

5000 10000 15000 20000 25000

CELDAS QUE NO CUADRAN

ParlaCen

Corporacion Municipal
Diputados Distritales
Listado nacional

Presidente

Presidente (2nda) .

482,764 votos validos no cuadran

13.55%
8.46%

23.27%
15.28%
11.53%

4.15%

1.02%
0.88%
3.28%
1.18%
0.87%
2.17%

generando 168 cargos en disputa en 64 elecciones
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Comparacion de Actas que cuadran

En nuestro analisis, hemos enfocado la atencién en la concordancia exacta de los datos entre Fiscal Digital y TREP.gt,
comparando las actas de las elecciones de 2015, 2019 y 2023. Para que un acta se considere que cuadra
perfectamente, es necesario que cada una de las celdas, que representan los datos por mesa, coincida a la perfeccion
entre ambos sistemas. Este riguroso criterio de verificacion asegura la precision y fiabilidad de los resultados de las
votaciones.

2015 2019 2023

Actas Actas Actas
Cuadran Cuadran Cuadran

Elecciéon

Presidenciay
Vicepresidencia

Diputados Lista
Nacional

Diputados
Distritales

Corporacion
Municipal

PARLACEN

Punteo de actas

que cuadran ®23.84% ®69.79% ® 76.55%
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Comparacion de Celdas que cuadran

En nuestro analisis comparativo entre Fiscal Digital y los sistemas de transmision de resultados preliminares de 2015,
2019 y 2023, hemos revisado meticulosamente la coincidencia de los datos por mesa, lo cual nos ha permitido
verificar con gran detalle el cuadre real de los documentos.

2015 2019
Celdas Celdas

2023

Eleccién Celdas

Cuadran Cuadran Cuadran

Presidenciay 84,221 27.5% 387,121 96.6% 536,158 99.1%
Vicepresidencia

b 210,049 79.2% 529,411 97.0% 627,601 098.8%
Nacional

Diputados uupypee] 90.7% 479,806 96.2% 601,283 98.0%
Distritales

Corporacion upPgsEe 86.8% 258,164 90.1% 352,350 99.1%
Municipal

PARLACEN [V 84.3% 468,316 97.0% 556,117 99.0%

A0 D EED ®73.7% ® 95.4% 98.5%

que cuadran

La comparacion interanual permite ver que, a pesar de los problemas en 2023, el desempefio del TSE en 2023 es
considerablemente superior al de la anterior magistratura.
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¢Donde no cuadra en 20237

La columna de cargos en disputa resalta en rojo aquellas elecciones cuyos resultados presentan discrepancias entre
Fiscal Digital y la base de datos de TREP.

Diferencia entre el Difrerencia

Diferencia de
primer perdedory Cifra

Cargosen Ganadores

# Eleccion Departamento Municipio

Votos ultimo ganador Repartidora Disputa Cusiies
1.0000 |Presidente y Vicepresidente |Nacional 31,668 218,903 . 0 100%
1.0000 |Presidente y Vicepresidente |Nacional 2nda vuelta 104,649 868,624 . 0 100%
2.0000 | Diputados Lista Nacional Nacional 40,364 8,960 A 1 100%
3.0000 | Diputados Distritales 211,649 2,791 ’ 18 93%
4.0000 | Municipalidades 64,895 1,342 1,628 ® 148 97%
5.0000 |Parlacen Nacional 29,539 1,111 ‘L 1 100%
4.1305 |Municipalidades Huehuetenango Nentdn 335 303 2,096 ’ 14
4.0204 |Municipalidades Sacatepéquez Sumpango 452 178 766 ’ 11
4.1224 | Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 229 134 1,916 0 11
4.1020 | Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 102 35 2,944 ’ 11
4.0703 |Municipalidades solola Santa Maria Visitacion 100 63 628 . 10
4.1011 | Municipalidades Suchitepéquez San Miguel Panan 100 51 1,562 ’ 10
4.1004 | Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 61 45 296 ’ 10
4.1420 | Municipalidades Quiché Ixcan 559 426 471 0 5 74%
4.0115 | Municipalidades Guatemala Villa Canales 455 2,612 644 ’ 5 74%
4.2101 |Municipalidades Jalapa Jalapa 103 7,162 2,771 ’ 5 74%
4.0909 |Municipalidades Quetzaltenango Ostuncalco 1,864 219 300 ’ 4 71%
4.1010 | Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 330 2,757 139 ’ 4 71%
4.1107 | Municipalidades Retalhuleu Champerico 1,582 1,055 339 ’ 3 73%
4.1009 | Municipalidades Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 240 175 14 ’ 3 73%
4.0302 | Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 200 3,163 2,615 ’ 3 73%
4.1208 |Municipalidades San Marcos Sibinal 306 614 13 L] 3 70%
4.0605 | Municipalidades Santa Rosa San Rafael Las Flores 106 1,003 1,207 0 3 70%
3.0200 | Diputados Distritales Sacatepéquez 107,657 1,049 ’ 3 -
4.1313 |Municipalidades Huehuetenango San Miguel Acatan 375 132 350 ’ 2 100%
4.0804 | Municipalidades Totonicapan San Andrés Xecul 300 128 207 ’ 2 100%
3.0700 | Diputados Distritales Solola 11,507 4,220 ‘L 1 100%
3.0500 | Diputados Distritales Escuintla 7,807 5,021 1 100%
3.0900 | Diputados Distritales Quetzaltenango 7,116 1,356 1 100%
4.0001 | Municipalidades Distrito Central Guatemala 5,768 522 13,813 1 100%
3.0000 | Diputados Distritales Distrito Central 4,616 214 1 100%
3.1400 | Diputados Distritales Quiché 4,485 1,083 1 100%
3.1000 | Diputados Distritales Suchitepéquez 3,893 919 1 100%
3.1700 | Diputados Distritales Petén 3,625 2,798 1 100%
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¢Donde medio-cuadra?
Cuando los ganadores cuadran, y la diferencia de votos da lugar a una posible discrepancia, se ha afiadido un cargo

en disputa con un cuadrado amarillo para resaltar dicha posibilidad.

Diferencia entre el Difrerencia

Eleccion Departamento Municipio D asite primer perdedory Cifra C.argns CO [ LELEG D

Vetes ultimo ganador Repartidora Disputa Cuadran
3.0300 |Diputados Distritales Chimaltenango 2,652 1,790 A 1 100%
3.1200 |Diputados Distritales San Marcos 2,142 298 ‘L 1 100%
3.1600 |Diputados Distritales Alta Verapaz 1,926 1,799 iy 1 100%
4.0701 |Municipalidades Sololad Sololad 1,880 1,454 6,403 ‘; 1 100%
3.0600 |Diputados Distritales Santa Rosa 1,201 594 .L 1 100%
4.1101 |Municipalidades Retalhuleu Retalhuleu 1,030 904 1,291 ‘L 1 100%
4.0719 |Municipalidades Solola Santiago Atitlan 1,001 732 1,149 ‘L 1 100%
4.0403 |Municipalidades El Progreso San Agustin Acasaguastlan 828 719 2,990 A 1 100%
3.1500 |Diputados Distritales Baja Verapaz 792 321 ‘; 1 100%
4.1710 |Municipalidades Petén Sayaxché 754 93 2,546 A 1 100%
4.0513 |Municipalidades Escuintla Nueva Concepcidn 726 1,656 414 ‘L 1 100%
4.0713 |Municipalidades Solola San Lucas Toliman 640 721 223 Y 1 100%
4.,1405 |Municipalidades Quiché Chajul 636 594 1,746 A 1 100%
4.1412 |Municipalidades Quiché Joyabaj 629 608 4,439 ‘L 1 100%
4.0510 |Municipalidades Escuintla Iztapa 586 11 5,252 A 1 100%
4.0907 |Municipalidades Quetzaltenango Cajold 525 59 611 ‘L 1 100%
4.0911 |Municipalidades Quetzaltenango Concepcion Chiquirichapa 455 513 103 .L 1 100%
4.0806 |Municipalidades Totonicapéan Santa Maria Chiquimula 451 1,901 310 A 1 100%
4.0104 |Municipalidades Guatemala Palencia 420 1,281 139 ‘L 1 100%
4.1613 |Municipalidades Alta Verapaz Chisec 405 278 1,554 iy 1 100%
4.,2213 |Municipalidades Jutiapa Conguaco 345 312 691 ‘L 1 100%
4.0501 |Municipalidades Escuintla Escuintla 302 1,650 82 .L 1 100%
4.1608 |Municipalidades Alta Verapaz Senahd 300 137 2,115 A 1 100%
4.1904 |Municipalidades Zacapa Gualan 260 211 1,377 ‘L 1 100%
4.0207 |Municipalidades Sacatepéquez San Bartolomé Milpas Altas 257 176 289 iy 1 100%
4.0306 |Municipalidades Chimaltenango Tecpan Guatemala 254 1,264 245 ‘; 1 100%
4.0301 |Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 204 1,745 53 .L 1 100%
4.0208 |Municipalidades Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 183 1,707 178 ‘L 1 100%
4.1617 |Municipalidades Alta Verapaz Raxruhd 151 82 433 ‘L 1 100%
4.1207 |Municipalidades San Marcos Tacana 148 132 158 A 1 100%
4.1332 |Municipalidades Huehuetenango Unidn Cantinil 74 58 762 ‘; 1 100%
4.1616 |Municipalidades Alta Verapaz Santa Catalina La Tinta 6 2 1,742 A 1 100%
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Reporte Comparativo

De Actas#8 contra sistemas de transmision de
resultados preliminares de 2015, 2019y 2023

Fisc @: ital

Verifica cada voto
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cExisten discrepancias entre los resultados
preliminares y oficiales de 2023?

En el contexto de los resultados de las votaciones, es crucial destacar que, si bien la mayoria de la ciudadania confia
en la legitimidad de los resultados preliminares emitidos por el sistema de transmision de resultados preliminares
(TREP), existe una notable falta de escrutinio sobre las discrepancias significativas entre estos resultados
preliminares, involucrando triplicados de las Acta#4, y los resultados oficiales consignados en las Acta#8.

Esta situacién subraya la importancia de reevaluar y fortalecer los mecanismos de validacién y transparencia del
proceso de votaciones, asegurando asi la confianza publica en cada fase del conteo de votos y en la integridad del
sistema de votaciones en su conjunto.

.. . Elecciones que Cargos en Cargos que no
Eleccion Elecciones q . g gos q
no cuadran disputa cuadran

Presidenciay
Vicepresidencia

Diputados Lista
Nacional

Diputados
Distritales

Corporacion
Municipal

PARLACEN

Totales
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Para abordar esta situacion de manera efectiva, se recomienda enfocarse en la pregunta fundamental: ; es aceptable
una discrepancia mayor al 1% entre los resultados oficiales y los resultados preliminares? Esta interrogante
promueve un analisis racional basado en datos concretos, evitando influencias de emociones o interpretaciones
subjetivas. Se ha observado que, de 366 elecciones, 325 concuerdan completamente entre los documentos finales y
los resultados preliminares.

Sin embargo, 41 elecciones presentan posibles disputas en los cargos adjudicados, lo que representa un 11.2% de
discrepancia. Aunque un 1% ya seria motivo de preocupacion, este 11.2% subraya una necesidad critica de revision
y mejora en el sistema de transmision de resultados preliminares para asegurar la integridad del proceso de
votaciones. Esta situacién indica que, mas alla del funcionamiento tecnoldgico, existen desafios sistémicos que
requieren atencion urgente para preservar la confianza en los resultados de las votaciones.

Excedente 1%
10%

Elecciones que Cuadran
89%

Elobjetivo compartido debe ser que todo cuadre de manera transparente. Todos deseamos que las votaciones
reflejen la voluntad del pueblo, sin dudas.

#YoQuieroQueCuadre...;quién NO QUIERE que cuadre?
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Diferencia Preliminar y Oficial a través del tiempo

Se llevan a cabo 366 elecciones cada afno para decidir 3,169 cargos. La diferencia en resultados entre la base de datos
del sistema de resultados preliminares y los oficiales de las Actas#8 es considerada por Fiscal Digital como un
indicador de la salud del proceso. Estas diferencias en votos y resultados revelan la necesidad de dar acceso al publico
a todos los documentos involucrados en el proceso de votacion.

A pesar del evidente incremento en calidad de desempenfo del TSE en 2023 contra afios anteriores, la percepcion
publica no refleja esta realidad. Por lo tanto, es urgente que el TSE reduzca la brecha a menos de 1% para combatir
esfuerzos de desinformacién y se gane la confianza de los guatemaltecos.

Indicador

Elecciones

Elecciones que no

cuadran

Cargos

Cargos que no
cuadran

Diferencia de votos W yNiY) 495,605 303,146

Diferencia ®37% ® 94% 95%

preliminar y oficial

Estos datos se basan exclusivamente en la comparacion

de Acta##8 contra TREP.gt en 2023, 2019 y 2015
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¢Donde no cuadran las Actas#8 contra TREP.gt en 20237

La columna de cargos en disputa resalta en rojo aquellas elecciones cuyos resultados presentan discrepancias entre
las Actas#8 con resultados oficiales y las Actas#4 del sistema de transmisién de resultados preliminares TREP.gt

Diferencia entre el Difrerencia

Eleccion 2023 Departamanto Municipio S:(::m“ o |:_vi.rr|cr perdedor y Cifra : ET:::::” g::::o:es
ultimo ganador  Repartidora
1  |Presidente y Vicepresidente (Nacional 40,856 228,565 . 0 100%
1 |Presidente y Vicepresidente [Nacional 2nda vuelta 24,319 459,666 L] 0 100%
2  |Diputados Lista Nacional Macional 30,674 B,739 £y 1 100%
3 |Diputados Distritales 110,804 3,607 ® 20 93.3%
4  |Municipalidades 69,944 1,638 19 ® 56 98.5%
5 |Parlacen Nacional 26,549 604 1,173 A 1 100%
4.1017 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Tomas La Unidn 7411 424 0 & 12
4.1009 |Municipalidades Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 759 0 B9 C3 B8
4.1417 |Municipalidades Quiché San Bartolomé Jocotenango 3113 0 510 & 7y
4.1605 |Municipalidades Alta Verapaz Tamahd 2,705 1,704 498 C3 4
3.01 |Diputados Distritales Guatemala 1,943 20,220 601 C3 2
3.03 |Diputados Distritales Chimaltenango 2,060 7.756 510 L 2 :
4,0108 |Municipalidades Guatemala San Pedro Sacatepéquez 3,000 2,238 530 ¢ 2 80%
4.0501 |Municipalidades Escuintla Escuintla 4,716 162 283 ® 2 B6%
4,0608 |Municipalidades Santa Rosa Chiguimulilla 212 6,381 15 @ 2 B0%
4.0710 |Municipalidades Solola Panajachel 21 124 15 & 2 m
4,0905 |Municipalidades Quetzaltenango Sibilia 270 1,884 205 & 2 'zi%
4.1320 |Municipalidades Huehuetenango San Sebastian Huehuetenango 3,000 3,349 470 @ 2 ?5%
4.1802 |Municipalidades Izabal Livingston 3,014 1,295 3 @ 2 B0%
4.2213 |Municipalidades Jutiapa Conguaco 1,000 691 10 @ 2 75%
3.00 |Diputados Distritales Distrito Central 15,495 1,228 75 =Y 1 100%
3.04 |Diputados Distritales El Progreso 3,593 28 0 / 1 100%
3.06 |Diputados Distritales Santa Rosa 8,971 2,935 323 3 1 100%
3.07 |Diputados Distritales Solold 6,062 656 41 1 100%
3.08 |Diputados Distritales Totonicapén 1,868 203 15 iy 1 100%
3.09 |Diputados Distritales Quetzaltenango 1,473 1336 4 & 1 100%
3.11 |Diputados Distritales Retalhuleu 4,751 885 31 A 1 100%
3.13 |Diputados Distritales Huehuetenango 4,016 3,952 8 £ 1 100%
3.15 |Diputados Distritales Baja Verapaz 323 4 3 & 1 100%
3.16 |Diputados Distritales Alta Verapaz 4,944 1,744 38 N 1 100%
3.17 |Diputados Distritales Patén 4,137 1,206 463 1 100%
3.18 |Diputados Distritales Izabal 10,516 1,325 44 1 100%
3.19 |Diputados Distritales Zacapa 5,345 1,311 I & 1 100%
3.20 |Diputados Distritales Chiguimula 13,692 959 30 & % 100%
3.21 |Diputados Distritales Jalapa 1,429 789 153 A 1 100%
3.22 |Diputados Distritales Jutiapa 7,481 393 9 FiLy 1 100%
4.0105 |Municipalidades Guatemala Chinautla 3,564 436 246 iy 1 100%
4,0210 |Municipalidades Sac Equez Magdalena Milpas Altas 281 15 14 Y x 100%
4.0214 |Municipalidades Sacatepequez Alotenango 318 32 14 A i 100%
4.0301 |Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 175 53 14 1 100%
4.0312 |Municipalidades Chimaltenango Yepocapa 6,451 2,592 942 1 100%
4.0614 |Municipalidades Santa Rosa Nueva 5anta Rosa 2,538 1,395 429 1 100%
4.0806 |Municipalidades Totonicapan Santa Maria Chiguimula 379 312 153 A 1 100%
4.1202 |Municipalidades San Marcos San Pedro Sacatepéquez 542 276 8 ) 1 100%
4.1414 |Municipalidades Quiché San Andrés Sajcabajd 1,476 1,306 153 FN 1 100%
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¢Donde no cuadran las Actas#8 contra SITREP en 2019?

La columna de cargos en disputa resalta en rojo aquellas elecciones cuyos resultados presentan discrepancias entre
las Actas#8 con resultados oficiales y las Actas#4 del sistema de transmisién de resultados preliminares (SITREP).

Diferencia entre el Difrerencia Cargos en

Diferencia de Ganadores

Eleccion 2013 Departamenta Municipio primer perdedor y Cifra Disputa
Votos 7 . Cuadran
ultimo ganador  Repartideras  SITREP/DE

1.00000 |Presidente y Vicepresidente |Nacional 432,559 505,804 (] 1] 100%
1.00000 |Presidente y Vicepresidente |Nacicnal Znda vuelta 72 523,756 @ 0 100%
2,00000 | Diputados Lista Naclonal  |Nacional 44,089 22,926 & 1 100%
3.00000 (Diputados Distritales 211,649 2,791 & 15 55.4%
4.00000 |Municipalidades 128,544 2,418 153 & 130 95%
5.00000 [Parlacen Nacional b&,685 4,616 2,765 F: 1 95%
4.19040 |Municipalidades Zacapa Gualén 16,728 162 1827 |@ 12

4.12090 [Municipalidades San Marcos Tajumulco 5,666 (1] 620 ® 10

4.21030 (Municipalidades Jalapa San Luis lilotepeque 4,481 1,851 502 ® 10

4.05100 |Municipalidades Escuintla lztapa 3,362 0 426 $® =&

4,09070 [Municipalidades Quetzaltenango Cajola 540 505 263 @

4.12210 [Municipalidades San Marcos La Refarma 1,333 3,454 2,770 & 7

4,13110 |Municipalidad Hueh g0 La Libertad 1.333 3454 2,770 L ] 7

414010 [Municipalidades Quiché Santa Cruz Del Quiché 1,333 3,454 2,770 L] 7

4.06130 [Municipalidades Santa Rosa Pueblo Nuevo Vifias 0 3,105 1,965 L] b

4.07030 |Municipalidades Solola Santa Maria Visitacidn ] 3,105 1,965 < ]

4.07170 [Municipalidades Solold San Juan La Laguna 251 4,102 1,468 £ B

4,08070 [Municipalidades Totonicapan Santa Lucia La Reforma 251 4,102 1,468 & B

4.07150 |Municipalidades Solold San Pablo La Laguna 11 14 0 &

408050 |Municipalidades Totonicapan Momostenango 11 14 0 L J 5

4.19010 [Municipalidades Zacapa Zacapa 4,363 736 227 & 4

4,12110 [Municipalidades San Marcos San Rafael Pie De La Cuesta 150 482 6 & 3

4.13010 |Municipalidades Huehustenango Huehuetenango 150 482 6 @ 3

3.01000 |Diputados Distritales Guatemala 3,179 1,959 3 &

3.09000 (Diputados Distritales Quetzaltenango 7,116 3,553 54 &

3.10000 |Diputados Distritales Suchitepéquer 3,893 534 369 &

3.14000 | Diputados Distritales Quiché 4,485 815 272 &

4.02080 |Municipalidad Sac dn San Lucas Sacatepéquer 1,432 364 a5 @

4,03130 [Municipalidades Chimaltenango San Andrés Itzapa 3,130 432 3,031 & 75%
404030 |Municipalidades El Progreso San Agustin Acasaguastlan 3,130 432 3,031 & 75%
4,05010 [Municipalidades Escuintla Escuintla 544 65 29 ] 865%
4.19050 |Municipalidades Zacapa Teculutan 1.297 1,250 16 & | m__
4.19070 |Municipalidades Zacapa Cabafias 1,918 1,165 91 & ]i—ﬁ
3.02000 |Diputados Distritales Sacatepéquer 107,657 353 210 Fiy 1 100%
3.03000 | Diputados Distritales Chimaltenango 2,652 1,673 23 Fiy 1 100%
3.05000 | Diputados Distritales Escuintla 7,807 1,758 549 f 1 100%
3.07000 | Diputados Distritales Solola 11,507 5410 601 iy 1 100%
3.13000 |Diputados Distritales Huehuetenango 3,634 3.449 44 s 1005
3.17000 | Diputados Distritales Petén 3,625 284 1 a3 1 100%
3.22000 | Diputados Distritales Jutlapa 1.674 1,446 1 Fay 1 100%
406140 [Municipalidades Santa Rosa Mueva Santa Rosa 3,000 2,057 5,666 Py 1 88%
4.07040 [Municipalidades Solold Santa Lucia Utatlan 3,000 2,057 5,666 =Y 1 88%
4,12280 [Municipalidades San Marcos Rio Blanco 4,463 4,321 2,382 2 1 86%
4.13180 |Municipalidades Huehustenango San Mateo |xtatédn 4,463 4,321 2,382 1 865%
4,14080 [Municipalidades Quiché San Antonic llotenango 4,463 4,321 2,382 N - | 86%
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¢Donde no cuadran las Actas#8 contra SITREP en 20157
La columna de cargos en disputa resalta en rojo aquellas elecciones cuyos resultados presentan discrepancias entre
las Actas#8 con resultados oficiales y las Actas#4 del sistema de transmisién de resultados preliminares.

Diferencia entre ¢l Difrerencia  Cargosen

Elaccion 2015 Departamento Munieipio :::::nda i primar perdedor y Cifra Disputa :::;;:m
Gltimo ganador  Repartidora  SITREP/DS

1 |Presidente y Vicepresidente [Nacional 59,646 215,296 (i} 100%

1 |Presidente y Vicepresidente [Nacional 2nda vuelta 58,804 1,385,096 l. (1} 100%

2 |Diputados Lista Nacional  |Nacional 83,817 62,870 ® 3 100%

3 |Diputados Distritales 399,071 2,791 o 15 95.9%

4 Municipalidades 541,258 1.627 173 . 424 %

5 |Parlacen Nacional 340,191 9,302 2,765 £ ; & 95%
4.121 |Municipalidades San Marcos El Rodeo 24,648 o 1,854 & 1a
4.1410 |Municipalidades Quiché Cunén 20,970 0 1,873 ® 1
4,147 |Municipalidades Quiché Canills 22,774 V] 1,668 . 14
4.1420 |Municipalidades Quiché Ixcdn 16,101 1,657 2,026 & 14
4.0705 |Municipalidades Solola Nahuala 11,886 2,787 920 ® 12
4.1102 |Municipalidades Retalhuleu San Sebastidn 6,170 1,120 35 $ 12
4,12 |Municipalidades San Marcos San Marcos 14,802 1,445 75 @ 12
4.1205 |Municipalidades San Marcos San Miguel Ixtahuacén 14,083 617 146 & 12
4.1504 |Municipalidades Baja Verapaz Cubulco 20,788 18,151 3,847 ® 12
4.1608 |Municipalidades Alta Verapaz Senahi 25,865 2,332 2,779 ® 12
4.1615 |Municipalidades Alta Verapaz Fray Bartolome De Las Casas 7,353 608 654 ® 12
4.0302 |Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 17,607 1,679 1,825 @ 10
4.03 |Municipalidades Chimaltenango Santa Cruz Balany4 3,509 700 451 ® 10
4.07 |Municipalidades Solola San luan La Laguna 5,748 407 132 ® 10
4.0801 |Municipalidades Totonicapan Totonicapan 25,186 B29 2,287 ® 10
4.100% |Municipalidades Suchitepégquez San Pablo Jocopilas 2,314 0 194 ® 10
4.1101 |Municipalidades Retalhuleu Retalhuleu 17,519 1,567 2,689 ® 10
4.11 |Municipalidades Retalhuleu San Andréc Villa Seca 6,385 643 339 $ 10
412 |Municipalidades San Marcos Rio Blanco 3,620 1,843 616 ® 10
4.1% |Municipalidades Zacapa Teculutan 6,221 2,330 255 ’ 10
4,19 |Municipalidades Zacapa San Diego 8,762 1,422 1,262 ® 10
4.03 |Municipalidades Chimaltenango Parramos 6,678 484 145 L ] 9
4.1105 |Municipalidades Retalhuleu San Felipe 8,941 670 109 @ 9
4.06 |Municipalidades Santa Rosa Santa Cruz Naranjo 326 0 40 ' 8
4.10 |Municipalidades Suchitepéquez Cuyotenango 5779 0 891 @ 8
4,12 |Municipalidades 5an Marcos 5an Jose Ojetenam 2,396 66 100 ® 8
4,22 |Municipalidades Jutiapa Jutiapa 11,532 ] 1,927 . 8
4.22 |Municipalidades Jutiapa Comapa 9,259 1] 1,509 @ B
4.0306 |Municipalidades Chimaltenanga Tecpan Guatemala 17,215 1,155 1297 @ 7
4.0402 |Municipalidades El Progreso Morazin 13,402 0 2,900 & 7
4.07 |Municipalidades Solola Santa Catarina Ixtahuacan 3,729 0 814 ® 7
4.07 |Municipalidades Solola Panajachel 1,677 o 242 @ 7
4.10 |Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 4,472 0 722 @ 7
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Continuacién del descuadre de 2015.

Diferencia entre ol Difrerencia Cargosen

Eleccion 2015 ‘T:::"‘i' i primer perdedor y Cifra Disputa :::;:::“
dgltimo ganador  Repartidors  SITREP/DS

4.12 |Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 2,396 66 100 L3 ]

4.22 |Municipalidades Jutiapa Jutiapa 11,532 o 1,927 r ] B

4.22 |Municipalidades Jutiapa Comapa 9,259 0 1,509 & 8
4.0306 |Municipalidades Chimaltenango Tecpdn Guatemala 17,215 1,155 1,217 & 7
4.0402 [Municipalidades El Progresos M 3N 13,402 0 2,900 & 7

4.07 |Municipalidades Solola Santa Catarina |wtahuacdn 3.729 0 814 ® 7

4.07 [Municipalidades Solola Panajachel 1,677 0 242 & 7

4.10 |Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 4,472 0 722 @ 7
4.1901 |Municipalidades Zacapa Zacapa 7,738 1,305 1,014 & 7
4.1421 |Municipalidades Quiché Pachalum 10,431 2,187 119 L ] 6
4.1904 |Municipalidades Zacapa Gualén 4,059 1,423 390 ® 6

4.19 |Municipalidades Zacapa La Union 4,665 726 242 & [
4.2205 [Municipalidades Jutiapa Asuncidn Mita 100 1,172 7 & 6

4.07 |Municipalidades Solola Solola 2,204 1,018 57 3 5
4.0702 |Municipalidades Solold San José Chacaya 2,108 230 255 ® 5
4.1505 |Municipalidades Baja Verapaz Granados 5,880 622 863 & 5

4.18 |Municipalidades lzahal Los Amates 4,708 3,108 1,138 @ 5

4.19 |Municipalidades Zacapa San Jorge 7,104 985 1,045 L 3 H
3.1600 |Diputados Distritales Alta Verapaz 79,280 2,673 3,036 @ 4
4.0511 |Municipalidades Escuintla Palin - 2,707 2,581 238 L ] 4

4.0708 |Municipalidades Scolola San Andrés Semetabaj * 5,230 1,269 594 & 4

4.1508 |Municipalidades Baja Verapaz Purulhad 50,706 707 7,708 L ] 4

3.0800 |Diputados Distritales Totonicapan 46,074 9,453 3,884 ® 2
4.0203 [Municipalidades Sacatepéques Pastores 501 2,143 415 ¢ 2

4.0713 [Municipalidades Solola San Lucas Tolimédn 6,423 665 1,122 & 2

4.0718 |Municipalidades Solola Santiago Atitlan 2,700 1,125 72 @ 2 i}
41220 |Municipalidades San Marcos El Quetzal 3.519 194 47 L ] 2

4.1225 |Municipalidades San Marcos 5an Cristobal Cucho 483 1,031 76 @ 2

41411 |Municipalidades Quiché San luan Cotzal 1,000 2,882 175 & 2

4.16 |Municipalidades Alta Verapaz Tactic 7.247 3,249 765 & 2

4.2004 |Municipalidades Chiguimula Jocatidn 7,993 2,025 1,237 ® <2

3.0200 |Diputados Distritales Sacatepéquez 10,909 5,067 80 oy 1

3.0400 |Diputados Distritales El Progreso 10,884 5914 4,282 iy 1 100%
3.0600 |Diputados Distritales Santa Rosa 19,032 2,480 1,134 A\ - & 100%
3.0900 |Diputados Distritales Quetzaltenango 461 357 11 j % 100%
3.1000 |Diputados Distritales Suchitepdques 12,556 1,694 312 A 1 100%
3.1200 |Diputados Distritales San Marcos 49,275 1,756 2,460 riy 1 100%
3.1400 |Diputados Distritales Quiché 53,179 12,982 6,161 N 1 100%
3.1800 |Diputados Distritales Izabal 35,199 16,452 10,159 ry  § 100%
3.2000 |Diputados Distritales Chiguimula 42,428 10,254 6,265 Fiy i 100%
3.2200 |Diputados Distritales lutiapa 22323 6,745 268 oy 1 100%
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Top 20 de partidos con mas cargos en disputa y diferencia de votos de 2015, 2019

y 2023

Las columnas anteriores reflejan las variaciones absolutas de votos y de cargos potenciales, demostrando numeros

preocupantes, aunque hayan disminuido notoriamente en 2023. Contabilizar simplemente los 20 partidos mas

afectados por estas variaciones permite identificar por qué es tan importante que la fiscalizacién de todas las actas

electorales sea retomada como una prioridad de las organizaciones politicas. Es responsabilidad de los partidos

politicos exigir la eliminacién de estas brechas. Defender el voto es, en ultima instancia, obligaciéon de las

organizaciones politicas dado que son las unicas con el mandato legal para hacerlo.

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

¢Por qué hacen tan mal trabajo las organizaciones politicas?

Cargos Votos  Cargos Votos Cargos Votos Cargos Votos

2015 2015 2019 2019 2023 2023 Totales Totales

UNE 61 213,010 319 77,740 5 48965| 385 339,715

UCN 32 29851 104 25152 | - 5 136 55,003
VAMOS . = 115 27,382 20 31,554 135 58936
TODOS 28 65,602 67 8159| - 5970| 95 79,731

PP 8 83,433 - - - . 86 83433

PC - : 85 11,059| - . 85 11,059
FCN-NACION . 10,717 77 6432| - 3,458 77 20,607
LIDER 60 235413 - 8 - o 60 235413
CREO - 1,030 60  7,065| - 6,441 60 14,636

VIVA 13 31,021 39 3204 7 23516| 59 57,741

URNG MAIZ 23 28986 25 11,488 - - a8 40474
FUERZA 2 11939 42 3079 - . 44 15018
VALOR . - 38 4,507 2 3739 40 8246
PHG - : 38 4231 - 9480 | 38 13711

BIEN . - 32 10713| - 3,896 32 14,609
CONVERGENCIA 11 12,080 12 4775| - - 23 16,855
PODEMOS - . 17 1,868 5 9,661 22 11,529
SEMILLA - - 21 6841 - 9509 | 21 16350
PRI 17 21,502 8 s . - 17 21,502
UNIONISTA - = 16 5335 - 412 16 5747
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Recomendaciones

para procesos, sistemas y documentos electorales
del Tribunal Supremo Electoral

Para recuperar la confianza en los resultados de las votaciones, el TSE debe fortalecer a las mesas de votacién y a la
ciudadania con tecnologia que permita hacer mas con menos. El TSE no puede continuar haciendo lo mismo
esperando resultados distintos.

Fisc @: ital

‘Werifica cada vote
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Introduccion Recomendaciones al TSE

Las recomendaciones que siguen son producto de un andlisis documental desarrollado sobre las actas electorales empleadas en
los procesos de 2023, 2019 y 2015. A lo largo de ese examen se observo que una proporcion significativa de las inconsistencias
atribuibles al sistema de actas no obedece a manipulacion deliberada, sino a deficiencias en el disefio de los instrumentos, a la
ausencia de criterios uniformes de llenado y a la fragilidad de los mecanismos de respaldo y consulta. Esta distincién es relevante,
porque desplaza el problema desde el terreno de la sospecha hacia el del disefio institucional, donde las soluciones son concretas,
verificables y, en su mayoria, de bajo costo. El propdsito de estas recomendaciones no es atribuir responsabilidades sobre lo
ocurrido, sino delinear las condiciones bajo las cuales los mismos errores dejarian de ser posibles.

Elrazonamiento que articula el conjunto descansa en una premisa que conviene hacer explicita. La integridad de un resultado
electoralno se agota en la correccién de su computo final; reside, sobre todo, en la posibilidad de reconstruir y auditar, en cualquier
momento posterior, el recorrido integro de la informacién desde la Junta Receptora de Votos hasta la base de datos consolidada.
Unresultado puede ser correctoy, sin embargo, no ser verificable; cuando ello ocurre, la confianza en el proceso queda supeditada
alabuena fe de la autoridad y a la disponibilidad puntual de los documentos, en lugar de sostenerse sobre evidencia que cualquier
ciudadano pueda examinar por si mismo. Las medidas aqui propuestas apuntan, en su conjunto, a cerrar esa brecha entre la
correccion de un dato y su comprobabilidad.

Buena parte de las deficiencias detectadas tienen un origen comun en el propio formato de las actas. La convivencia de llenado
manualy digital, la falta de guias visuales para elingreso de digitos, la denominacién ambigua de columnas y la inclusién de varias
elecciones en una misma pagina generan condiciones que propician el error y, simultdneamente, dificultan su deteccién posterior.
A ello se suma la limitacién de los medios de lectura automatizada: cuando un documento no admite procesamiento por
reconocimiento optico de caracteres, su verificaciéon a escala depende del trabajo manual, lento y susceptible de nuevas
equivocaciones. Las recomendaciones de orden transversal, aplicables a la totalidad de las actas, se dirigen precisamente a
estandarizar formatos, homogeneizar el ingreso de datos, facilitar la lectura OCR e incorporar en cada documento los elementos
que permitan vincular su version fisica con su respaldo digital inalterable. La introduccién de cédigos de acta con informacién de
junta, eleccién y pagina, de coédigos QR que conduzcan alrespaldo del documento, y delregistro de fecha, hora y minuto de la tltima
firma, persigue dotar a cada pieza de una identidad y una trazabilidad que hoy no posee de manera consistente.

Junto a estas medidas generales, dos instrumentos requieren un tratamiento diferenciado en razén de su funcién dentro del
proceso. El Acta#4, por su caracter central en el escrutinio de mesa, admite una depuracion de disefio que separe la apertura del
cémputo, incorpore instrucciones y ejemplos de llenado, sustituya siglas por cédigos de partido y prevea espacios homologados
para observaciones, testados y correcciones. El Acta#5, en cambio, motiva una propuesta de mayor alcance: su sustitucion por
multiples capturas digitales del Acta#4, tomadas de manera independiente por los miembros de la Junta y los fiscales de mesa,
publicadas en linea junto con los metadatos de aparato, tiempo y ubicacién de cada captura. Estaredundancia distribuida convierte
la documentacién del resultado en un acto colectivo y descentralizado, dificil de alterar sin dejar rastro y disponible para su
consulta en las audiencias de revision de escrutinio.

El ultimo eje atiende el respaldo y el acceso publico, que constituyen el fundamento sobre el cual descansa toda posibilidad de
auditoria. De poco sirve mejorar el disefio de las actas si los documentos resultantes no se preservan de manera integra, no se
digitalizan oportunamente o no quedan al alcance efectivo de la ciudadania. En este plano se propone preservar y ampliar el
Respaldo Inalterable a la totalidad de las actas, digitalizar y respaldar cada documento tan pronto como sea creado, mantener
bases de datos inalterables que conserven tanto el estado inicial en cero como el resultado final, y rescatar el archivo histérico
mediante la digitalizacién y publicacion de las actas fisicas que el Tribunal conserva de eventos anteriores. La sustitucion de la
entrega de discos por un sistema de consulta interactivo en la nube, en el ambito de la Oficina de Acceso a Informaciéon Publica,
completa este proposito al transformar el acceso documental de un tramite excepcional en una facultad ordinaria del ciudadano.

En conjunto, las recomendaciones no aspiran a redisefiar el sistema electoral, sino a corregir los puntos en los que su
documentacion resulta hoy fragil, opaca o ambigua. Cada una de ellas obedece al mismo criterio: que la verificacién de un
resultado no dependa de la confianza depositada en quien lo administra, sino de la evidencia que el propio sistema sea capaz de
ofrecer.
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Recomendacion general para documentos
electorales

del Acta#1 al Acta#8
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Nota Aclaratoria

Las recomendaciones a los documentos electorales son propuestas para ilustrar las recomendaciones del reporte,
no formatos definitivos listos para usarse. Antes de adoptar cualquiera de ellas, el TSE debe probar cada modelo en
condiciones equivalentes a las de la jornada electoral: llenado a mano con letras y tintas distintas, captura con
escaner y con camara de teléfono en distintas calidades, y lectura con los motores de OCR que vayan a emplearse.
La prueba sirve para confirmar dos cosas. Primero, que las juntas pueden llenar el acta sin confusion. Segundo, que
el OCR lalee de forma confiable y que ningun elemento del disefio, sea una casilla, un c6digo, una marca de referencia
oun sombreado, induce lecturas falsas o baja la precision. Un formato no deberia entrar al proceso oficial hasta haber
demostrado en esas pruebas que ayuda a verificar el acta en lugar de estorbar. Lo que aqui se presenta es material de
trabajo; el redisefo final, y las pruebas que lo respalden, son decision del TSE.
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Antecedentes Técnicos

La tecnologia de “Optical Character Recognition” (OCR, por sus siglas en inglés) se refiere al Reconocimiento Optico
de Caracteres por algun mecanismo repetitivo que busca acelerar la lectura de informacién. Con el desarrollo de
computadoras, el OCR ha avanzado a tal punto que es posible lograr lectura casi instantanea de grandes cantidades
de documentos a un costo minimo. Es la tecnologia idénea para lograr la lectura rapida de los cientos de miles de
triplicados de las Actas#4 publicadas en la pagina web del TSE para la Transmisién de Resultados Preliminares
(TREP.gt). Permite a cualquier ciudadano, con capacidad de aprender a utilizar un software de OCR, verificar de
manera independiente la inmensa mayoria de la informacion publicada por el TREP.

Los métodos de transmision de las Actas#4 han experimentado muchisima modernizacién desde sunacimiento enla
década de 1980. Pasamos de tener fax en las cabeceras municipales, a las cuales eran transportados fisicamente los
documentos de las votaciones de comunidades alejadas, a tener en todos los centros de votacion por lo menos un
teléfono celular inteligente, una computadora tipo laptop, un router y un escaner en 2023. La transmision de los
triplicados amarillos de las Actas#4 ocurre esa misma noche, desde el centro de votacién, gracias a esta
modernizacion de las telecomunicaciones; por lo tanto, para incluir buenas practicas de OCR, es indispensable se
actualice el Acta#4.

Lalectura independiente de los datos podria hacerse a una velocidad comparable a la transmision del documento en
vez de lo que ocurre actualmente. Fiscal Digital, el unico esfuerzo de auditoria ciudadana que ha verificado la totalidad
de los documentos publicos, emplea mucha tecnologia (OCR, Inteligencia Artificial, encriptacion, entre otras),
apoyandonos en mas de 1,700 usuarios voluntarios y aun asi tardamos 15 dias en verificar todos los votos de las
Actas#4 de 2023. La discrepancia entre la velocidad con la que se transmiten las imagenes y el esfuerzo que requiere
su lectura es la culpable de la desconfianza generalizada.

Con las siguientes recomendaciones se puede cerrar esta brecha, logrando mas con el espacio disponible en el
Acta#4 y reemplazando errores con soluciones. Dicho de otra manera, nuestras recomendaciones se pueden hacer
con las Actas#4 existentes, sin necesidad de modificar ninguna ley sino con una decision administrativa del pleno de
magistrados. Asi, el TSE puede fortalecer a las mesas de votacién con tecnologia que les permita hacer mas con
menos. Hacer lo mismo, nuevamente, esperando resultados distintos, para la siguiente votaciéon nacional, es
irracional.
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Acta

Recomendaciones Actas Electorales

A. Acceso atodas las Actas Electorales
Debemos considerar todas las Actas que componen el sistema de votacion. Las Actas son:

Nombre

Descripcion

Acta #1

Inicial de Apertura

Documento en el cual se hace constar el inicio de la votacién, registrando
laidentidad de los fiscales presentes y voluntarios de JRV.

i % ¥8 Hoja de Control de Votantes | Sirve para llevar el control de los votantes.
iR X8 Formulario de Impugnacion | Uso exclusivo de los Fiscales de mesa.
Acta #4 Acta Final de Cierre y Deja constancia de los resultados de las votaciones en las mesas de
Escrutinios votacioén.
Certificacién de Escrutinios o wpsn
Acta #5 de las JRV Copia "fiel" del Acta #4.
R E tinio . . : —
Acta #6 esu.n'.len scrutint Deja constancia de los resultados de las votaciones en cada municipio.
Municipal
ificaci E tini
Acta #7 Cer weacion de Escrutinio Resumen del Acta #6.
Municipal
NI Resumen Escrutinio Distrital Deja constancia de los resultados de las votaciones en cada distrito,

adjudicando los cargos de la eleccién a Corporacién Municipal.

Las primeras tres Actas permanecen dentro de las cajas de cada mesa de votacion. Antes de sellar las cajas, los
voluntarios de las JRV, en presencia de los fiscales de mesa, podrian facilmente tomar una fotografia de estas por
medio de una aplicacién movil o llevando las mismas con el digitador del TREP para utilizar el escaner disponible en
cada centro de votacién. Hacer esto permitiria al TREP contar con una copia de las Actas #1, #2 y #3 reduciendo la
necesidad de abrir las cajas electorales al facilitar mas informacién para acceso publico.

Debemos aprender que las Actas#6 son conocidas legalmente como el “documento #6, Resumen Escrutinios
Municipales” y contienen la sumatoria municipal de todas las Actas#4 de cada eleccién en cada municipio. Las
Actas#6 las producen las Juntas Electorales Municipales (JEM) para las Audiencias de Revisién de Escrutinios
convocadas por las Juntas Electorales Distritales (JED). Estas ocurren en un plazo maximo de 5 dias después a la
eleccién, cuando son convocadas dentro del plazo legal correspondiente. Durante las Audiencias de Revision de
Escrutinios, los fiscales departamentales de todas las organizaciones politicas que compiten en el departamento
deben acudir, acompafiados de sus Actas#5 (Certificacién de Escrutinio), para poder constatar que las Actas#4
presentadas en dicha Audiencia son las correctas. Es por esta razén que es tan importante que las Actas#5 sean
actualizadas para reflejarse en el TREP en un formato digital, permitiendo que las Audiencias de Revisién de
Escrutinios contemplen toda la informacién relevante.

Por el momento, estos valiosos documentos de sumatorias municipales, no se encuentran en el TREP a pesar de la
inversién multimillonaria en el sistema. Inclusive, en el 2019 y nuevamente en 2023, estos invaluables documentos
desaparecieron del registro y no son accesibles a la ciudadania, haciendo imposible la verificacion de los totales de
las votaciones del 2015, 2019y 2023. Agregar estos documentos al TREP permite generar confianza en los resultados
porque hacen posible cuadrar los resultados oficiales con los publicados en el TREP.

Cabe resaltar que las JEM también producen las Actas#7 — “Certificacion de Resultados Municipales” y las entregan
a las Juntas Electorales Distritales (JED). También recomendamos incluir una fotografia digital de este documento
mediante aplicacién movil, o asignando a un digitador del TREP a las audiencias de escrutinio de las JED. Asi el TREP
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podria mostrar las Actas#6, acompafadas cada una de su certificacion, el Acta#7, facilitando que el proceso de
fiscalizacion posterior utilice el TREP como herramienta crucial para las sumatorias finales.

Las Actas #8 son conocidas legalmente como el “documento #8, Resumen Escrutinios Distritales” y son el producto
de las Audiencias de Revisién de Escrutinios de las JED al momento de recibir todos los documentos #6 y #7 de las
JEM que componen sus distritos. Estos documentos deben ser agregados al TREP para permitir que toda la ciudadania
pueda verificar que las sumatorias municipales y distritales, a nivel nacional, corresponden a los datos presentados
en las Actas#4 del TREP.

Acta Actas Vers. Copias Actasx Actas Dupl. Actas Totales
Proceso
Acuerdo Magistrados TSE 27 1 1 27 0 27
#8. Resumen Escx:utipio 23 2 2 46 46 92
Distrital
#7. Certificacion de. Sy 6 3 2,040 4,080 6,120
Escrutinio Municipal
#6. Resumen Escrutinio. gy 6 2 2,040 2,040 4,080
Municipal
#5. Certificacion de
Escrutinios de las JRV 24,585 6 5 147,510 590,040 737,550
#4. ActaFinalde Clerre y PRy 6 3 147,510 295,020 442,530

Escrutinios JRV

Exm T niE s M Informacion no disponible. Estas actas la mantienen las organizaciones politicas y JRV sin
el iERETG A8 acceso al publico para verificar. Sugerimos una aplicaciéon movil que permita recopilarlas.
#2. Hoja de Control de

24,585 2 1 49,170 0 49,170
Votantes
#1. Inicial de Apertura 24,585 2 1 49,170 0 49,170
TOTAL 99,070 397,513 891,226 1,288,739

La ausencia de publicacion de las Actas#4 Originales, las Actas#6, las Actas#7 y las Actas#8 provocan la percepcion
en muchos sectores de la poblacion que hay datos de los resultados oficiales que se le esconden a la ciudadania. Las
Elecciones Generales de junio y el Balotaje Presidencial de agosto 2023 produjeron 1,228,712 documentos. E1l TREP
efectivamente publica apenas los triplicados de las Actas#4, un inaceptable 11% luego de mas de Q148 millones en
inversion. Esto es el origen de tanta desconfianza contra el sistema de votacién y, de no ser enmendado, conduce de
manera irremediable al retorno de la violencia a la transferencia del poder. El TSE esta obligado a garantizar la
transparencia y proteger la transicion pacifica del poder, entonces:

¢Cuando estara dando acceso a todas las Actas Electorales del sistema de votacion?

Continuar con una practica de publicacién a medias es insostenible. Es responsabilidad del TSE evitar que se continue
degradando la confianza de los guatemaltecos en los resultados de las votaciones. La confianza en los resultados de
votacion es posible si hacemos mas con menos en vez de continuar haciendo lo mismo esperando resultados
distintos.
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B. Facilitar la lectura OCR de todas las Actas
Facilitar la lectura OCR (Reconocimiento Optico de Caracteres) de todas las actas electorales es primordial para

recuperar confianza. Este avance tecnoldgico es fundamental para modernizar el proceso de conteo y verificacion de
los votos, permitiendo una digitalizacion eficiente y precisa de los datos contenidos en las actas.

Importancia de la Lectura OCR

Eluso de la tecnologia OCR transforma el proceso de gestion de las actas desde su recoleccion hasta su analisis. Al
convertir el texto impreso en datos digitales manejables, se agiliza significativamente el procesamiento de la
informacién. Esto es especialmente valioso en el contexto de las votaciones, donde la rapidez y la exactitud son
cruciales para mantener la integridad y la transparencia del proceso.

Reduccién de Errores Humanos
La transcripcion manual de datos es susceptible a errores. La optimizacién para OCR minimiza estos errores al
permitir automatizar la captura de datos, lo que resulta en un proceso de auditoria post-electoral rapido y completo.

Agilizacion del Proceso de Escrutinio
Con la optimizacion para OCR, los datos de las actas pueden ser procesados rapidamente, acelerando el escrutinio y
la divulgacion de resultados preliminares y oficiales en todas las etapas del proceso.

Verificacion y Transparencia
Los datos digitalizados mediante OCR pueden ser facilmente verificados contra los originales impresos, lo que
aumenta la transparencia del proceso de votaciones y fortalece la confianza en los resultados.

Accesibilidad de los Datos
Una vez digitalizados, los datos estan disponibles para un analisis mas profundo y pueden ser accesibles para
auditores, observadores y el publico en general, asegurando una mayor transparencia.

Optimizacién de Recursos
La automatizacion del procesamiento de datos reduce la necesidad de personal para la entrada manual, lo que puede
repercutir en una disminucioén de los costos operativos.

La adopcion de la tecnologia OCR en el redisefio de las actas electorales representa un paso significativo hacia la
modernizacion del sistema de votaciones, contribuyendo a la eficiencia, precision, y transparencia del proceso de
votacion. Este enfoque no solo mejora la gestién interna de las elecciones, sino que también refuerza la confianza del
publico en la integridad del proceso de votacion.
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Legibilidad con OCR a través del tiempo

Mejorar la legibilidad de las actas escaneadas para la lectura mediante OCR es fundamental porque el disefio actual
presenta retos en legibilidad y precision para esta tecnologia, lo que ralentiza y complica la verificacion. Propuestas
incluyen la fotografia directa del Acta#4 original mediante dispositivos inteligentes en las mesas de votacion,
permitiendo un registro completo sin degradacion y facilitando el acceso a informacion. Estas mejoras apoyarian la
claridad, precision y eficiencia en la fiscalizacién y verificacién de los votos. Sugerimos usar una meétrica de
legibilidad, basada en el numero de documentos leidos exitosamente con OCR.

Indicador

Trabajos humanos 812,003

Datos leidos OCRS Pendiente Pendiente

1,894,674

Datos Totales 2,706,677

Punteo de Legibilidad Pendiente Pendiente 70.00%

Punteo de Calidad de Imagen

Lalegibilidad de las actas con OCR depende en buena medida de la calidad de las imagenes y fotografias de Actas. Es
importante definir estandares minimos de calidad para garantizar en buena medida que las Actas sean legibles de
forma automatica. Es importante de igual manera, medir la calidad de las imagenes escaneadas para determinar
areas de mejora en la adquisicién de dispositivos.

Indicador SITREP 2015 SITREP 2019 TREP 2023

DPIImagenes 96 dpi 200 dpi 96 dpi

Punteo DPI 48.00% 100.00% 48.00%

Resolucién 1MP 3.5 MP 2.5 MP

Punteo Resolucion 29.00% 100.00% 71.00%

Color NO NO st

Punteo de Calidad de Imagen ® 26.00% ® 67.00% 73.00%
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C. Incluir cédigos QR relevantes en todas las Actas

La inclusién de cddigos QR en todas las actas electorales representa un avance significativo en la identificacion y
gestion rapida de la informacién. Estos cddigos permiten un acceso instantaneo a los datos especificos de cada acta
mediante un simple escaneo, facilitando enormemente las labores de verificacion, fiscalizacién y seguimiento en

tiempo real del proceso de votacion. El uso de cédigos QR para la identificacién de las actas aporta varias ventajas
clave:

Acceso Rapido a la Informacion:

Al escanear el codigo QR, se puede acceder inmediatamente a los detalles del acta, como la mesa de votacion, el
numero de acta, y cualquier otra informacién relevante que se decida incorporar. Esto elimina la necesidad de buscar
manualmente informacion basica dentro del acta, agilizando significativamente el proceso de auditoria y revision.

Mejora en la Fiscalizacién:

Los observadores electorales, fiscales de mesa y demas partes interesadas pueden utilizar los cédigos QR para
verificar rapidamente la autenticidad y el contenido en el Respaldo Inalterable de las actas sin necesidad de procesos
manuales extensos. Esto contribuye a un ambiente de transparencia y confianza en el proceso de votacion, ya que
facilita la deteccion de discrepancias o irregularidades.

Eficiencia en el Manejo de Documentos:

Laidentificacion de la informacién mediante cédigos QR permite una mejor gestion documental, reduciendo el riesgo
de pérdida de documentos fisicos y simplificando el almacenamiento y recuperacion de datos. Ademas, favorece la
creacion de un archivo digital accesible que puede ser utilizado para analisis futuros.

Integracion con Sistemas Electrénicos:

Los coddigos QR pueden ser facilmente integrados con plataformas de gestién electoral, permitiendo una
sincronizacion de datos en tiempo real. Esto es particularmente util para actualizar sistemas de transmision de
resultados de las votaciones de resultados a medida que se procesa cada una de las actas.

Capacidad de Incluir Metadatos Ampliados:

Mas alla de la identificacién basica, los codigos QR pueden contener metadatos detallados sobre el acta, incluyendo
informacién sobre el numero de paginas, fecha de creacién, partidos, tipo de elecciéon, departamento, municipio, y
cualquier otro dato pertinente. Esto enriquece el valor del documento y proporciona una capa adicional de verificacién
vy seguridad.

En conclusion, la incorporacion de cédigos QR en las actas electorales es una estrategia que alinea el proceso de

votaciones con las practicas modernas de gestién de informacién. Facilita la verificacién y el acceso a los datos,
mejora la transparencia y la eficiencia, y refuerza la confianza en los mecanismos de votaciones.
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D. Uso de cddigo de Acta para todas las actas
Eluso de codigos de acta por cada pagina de cada documento de las votaciones facilitaria una auditoria posterior, y
ademas permitiria documentar, identificar y referenciar secciones claves dentro de cada documento.

Caracteres MiCR:
Se sugiere que el codigo de las actas se implemente mediante estos estandares ampliamente probados por los
sistemas bancarios como un sistema confiable para la identificacién y procesamiento de documentos.

Uso de Caracteres Especiales y Cédigo Numérico de Junta:

Aprovechar los caracteres especiales del formato MiCR para identificar la junta electoral que gestiona el acta permite
una agilidentificacion de los actores humanos responsables detras de cada documento. Bien es sabido que el numero
de mesa identifica a una determinada JRV, pero es necesario implementar cédigos para las JEM y JED. Se sugiere un
codigo de cuatro digitos para las JEM, dos de municipio y dos de departamento, y uno de dos digitos para las JED,
correspondientes a su departamento.

Inclusion de Numero de Pagina Opcional:

Los numeros de pagina en cada codigo individual permite hacer referencia y citar secciones delimitadas de cada
documento, lo que permite revision cruzada de forma agil y eficaz. Quedando excluidas las actas que constan de
paginas unicas (Acta#l y Acta#3).

Inclusién de Numero de Elecciéon Opcional:

Los numeros de eleccién competen exclusivamente a las actas que contienen datos de votaciones y escrutinios
(Acta#4, Acta#h, Acta#6, Acta#7 y Acta#8), excluyendo las hojas de apertura, impugnacion, y las hojas de gestién de
mesa (Acta#l, Acta#2, Acta#3, aperturas de Acta#4 y Acta#8 y cierre de Acta#8). Se sugiere que este dato sea el
ultimo, precedido de un separador especial.

Ejemplos de uso:
Ejemplos de codigos sugeridos para Acta#4, Acta#6, Acta#7 y Acta#8.

. 1]
L 210000 am & EOO S/ 0 &0 kw & ?2'0 40 km ¢ 830010 im }
Actafté, pag. 5 Actalte, pag. 5
Actait4, pag. 2 |’:|:| ; t'.[- L; e J:xr\\jl ; (-.F- Lj-y-r Actattg. pag. 300
JRV Mesa 1, o U,J l:J: ':‘h' < o S:T:: _;':I e JED de Guatemala
Presidente v Vicepresidente. e St Presidente v Vicepresidente

Presidente y Viceprasidente Diputados Lista Macional
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Ejemplo de uso de componentes individuales:
A continuacion, se muestran las diferentes secciones que componen el cédigo de un acta.

BLANCA

1224567800
134567880

L 21,0000 &m i

Acta No. Pagi ID Junta Coadigo Junta Eleccion

L, C 1. 0000 &| w b

Acta#d Pagina 2 JRV Mesa Presidente y Vice.
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E. Estandarizar el formato de todas las actas

La estandarizacion del formato de las actas electorales es una medida esencial para optimizar y armonizar el proceso
de gestion de datos dentro del sistema de votaciones. Esta uniformidad no solo facilita la interpretacién y el
procesamiento de la informacion por parte de los diversos actores involucrados, sino que también contribuye a la
eficiencia del sistema en su conjunto. Veamos en detalle los beneficios y consideraciones de esta estandarizacion:

Facilita el Entrenamiento y la Comprension:

Un formato estandarizado para todas las actas electorales simplifica la capacitacién del personal de las votaciones y
los observadores. Al contar con un disefio uniforme, se reduce el tiempo necesario para familiarizarse con diferentes
tipos de documentos, lo que permite un manejo mas agil y efectivo de estos durante el proceso de votaciones.

Mejora la Eficiencia del Procesamiento de Datos:

La estandarizacién permite la implementacion de sistemas automatizados de reconocimiento y procesamiento de
datos, tales como OCR y otros sistemas de digitalizacion, que funcionan de manera 6ptima con formatos predefinidos.
Esto se traduce en una reducciéon de errores humanos, una mayor rapidez en la consolidacién de resultados y un
proceso de escrutinio mas fluido.

Uniformidad en la Presentacion de Informacion:

Un formato estandar asegura que la informacion crucial, como los resultados de votacion, identificacion de la mesa,
y datos de participacion, se presenten de manera coherente en todas las actas. Esto no solo facilita la comparacién y
el analisis de datos a nivel nacional, sino que también contribuye a la transparencia y la confiabilidad del proceso de
votaciones.

Optimizacién del Disefio para el Llenado:

Al considerar tanto el llenado manual como el digital en el disefio de las actas, se pueden identificar y aplicar las
mejores practicas para minimizar los errores y maximizar la claridad en la presentacion de la informacion. Esto es
especialmente relevante en entornos con alta presién y poco tiempo, donde la claridad y la facilidad de llenado pueden
tener un impacto significativo en la calidad de los datos recogidos.

Adaptabilidad y Escalabilidad:

Un formato estandarizado es maés facil de actualizar y adaptar a nuevas necesidades o tecnologias que surjan con el
tiempo. Esto asegura que el sistema de votaciones pueda evolucionar sin necesidad de redisefiar completamente las
actas electorales, permitiendo una integracién mas fluida de innovaciones futuras.

La estandarizacién del formato de las actas electorales, por lo tanto, no es solo una cuestion de orden o uniformidad
visual; es un componente critico para asegurar la eficacia, la accesibilidad y la integridad del proceso de votacién. Al
establecer un estandar claro y coherente, se sientan las bases para un sistema de votaciones mas robusto y resiliente.
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F. Homogeneizar el ingreso de datos
Lamejora deldisenio de las actas electorales para facilitar sullenado, tanto manual como digital, y la homogeneizacion
delingreso de datos son pasos cruciales hacia la optimizacién del proceso de votacion. Estas mejoras no solo tienen

el potencial de aumentar la eficiencia y reducir los errores, sino que también aseguran la coherencia y la precisiéon en
la captura de datos de votaciones. A continuacion, se detallan las implicaciones y beneficios de estas medidas:

Facilitacién del Llenado Manual o Digital
1. Disenio Intuitivo: Un disefio bien pensado reduce la complejidad y minimiza la posibilidad de errores durante
elllenado de las actas. Esto es especialmente importante en situaciones de alta presién, como el cierre de las
mesas de votacion, donde los errores pueden tener consecuencias significativas en los resultados finales.

2. Adaptabilidad: Al considerar las necesidades del llenado tanto manual como digital, las actas se vuelven mas
versatiles y accesibles. Esto permite una transicion suave hacia la digitalizaciéon completa del proceso de
votacion, adaptandose a diferentes entornos y recursos disponibles en los centros de votacion.

3. Capacitacion Simplificada: Un disefio estandarizado y facil de llenar reduce la curva de aprendizaje para el
personal electoral y voluntarios, lo que facilita la capacitacién y asegura una mayor uniformidad en el manejo
de las actas a nivel nacional.

Homogeneizacidén del Ingreso de Datos
1. Consistencia en la Informacién: La homogeneizacion asegura que todos los datos se recojan de manera
uniforme, lo que facilita su procesamiento, analisis y comparacién. Esto es fundamental para la
consolidacion de resultados y para el mantenimiento de la integridad de las votaciones.

2. Analisis de Datos Mejorado: Con datos estructurados de manera coherente, se pueden aplicar herramientas
de analisis de datos mas sofisticadas para identificar tendencias, patrones vy, potencialmente,
irregularidades, contribuyendo a la transparencia y a la confianza en el proceso de votacioén.

3. Integraciéon Tecnolégica: La homogeneizacién del ingreso de datos es un paso previo indispensable para la
implementacion efectiva de tecnologias avanzadas, como la inteligencia artificial y el andlisis de big data, en
el monitoreo y analisis del proceso de votacion.

Estas mejoras, al ser implementadas conjuntamente, representan una estrategia integral para modernizar las actas
electorales, haciendo el proceso no solo mas eficiente sino también mas resiliente ante los desafios que presenta el
manejo de grandes volumenes de informacién en contextos de votaciones. Ademas, al estandarizar y facilitar el
llenado y procesamiento de las actas, se sientan las bases para un sistema de votaciones mas transparente y
accesible, que inspira mayor confianza entre los votantes y los participantes del proceso de votacion.
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G. Fecha, hora y minuto en todas las Actas

Incluir una seccién de datos de tiempo de ultima firma en todas las actas es fundamental para la transparencia y
confiabilidad del proceso de votacion. Estos datos permiten verificar la integridad temporal de las actas, asegurando
que no haya habido manipulaciones posteriores a la firma final. Proporcionan unregistro claro y verificable de cuando
se completo el acta, lo cual es crucial en situaciones donde la secuencia de eventos puede ser disputada. Ademas,
mejora la capacidad de auditoria del proceso de votacion, permitiendo un seguimiento mas detallado y preciso de
cada etapa del conteo y certificacién de votos. Este nivel de detalle apoya la confianza en el sistema de votaciones, al
demostrar apertura y rigor en la documentacion y manejo de los resultados de las votaciones.

Uso general en Acta#1, Acta#3, Acta#4, Acta#5, Acta#7 y Acta#8

La utilizacién de datos de tiempo de ultima firma en todas las paginas de las actas 1, 3, 4, 5, y 7 es esencial para
asegurar la transparencia y la integridad en cada etapa del proceso de votacion. Estos datos, al ser combinados con
sistemas de Respaldo Inalterable, actian como un mecanismo de prevencion contra fraudes y malas practicas,
garantizando que cualquier intento de manipulacion pueda ser identificado y rectificado. Facilitan la trazabilidad y la
auditoria de los procedimientos de las votaciones, desde el inicio de las votaciones hasta la certificacién de los
resultados, reforzando asi la confianza en la legitimidad y la precision de los procesos democraticos.

Uso estratégico en sumatorias totales de Acta#6 y en la apertura, resultados departamentales, y
aceptacion y cierre de Acta#8

Enlas actas 6 y 8, que se llenan digitalmente y pueden abarcar decenas o cientos de paginas, el registro de tiempo se
aplicara estratégicamente solo en las sumatorias de totales municipales y en los resultados finales, respectivamente.
Esta decision optimiza el balance entre seguridad y eficiencia operativa. Registrando el tiempo unicamente en los
momentos criticos, apertura, cierre y sumatorias, se asegura la integridad de los datos mas relevantes, reduciendo la
carga administrativa y tecnolégica que supondria un registro de tiempo en cada pagina. Esto permite concentrar los
recursos de verificacién y auditoria donde realmente importa, garantizando transparencia y confiabilidad sin
comprometer la agilidad del proceso de votacion.

Lainclusion del Respaldo Inalterable, en combinacién con los datos de tiempo en el proceso de votacion, ofrece una
capa crucial de seguridad y transparencia. Este enfoque estratégico garantiza la integridad y la verificabilidad de los
resultados de las votaciones, permitiendo una auditoria efectiva y previniendo manipulaciones. Al aplicar estos
mecanismos en puntos clave del proceso, como las sumatorias de totales y los momentos de apertura y cierre de
actas, se optimizan los recursos sin comprometer la precision y la confiabilidad del proceso. Este balance estratégico
subraya la importancia de adoptar tecnologias avanzadas para fortalecer las democracias modernas.
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H. Estrategia para el Llenado de Actas Electorales

y #8 vs. Actas#4 y #7

tre Actas#6

ferenciacion en

i

D

Llenado Digital de Datos

Actas#6y #8

Las Actast#6 ("Resumen Escrutinio Municipal") y Actas#8 ("Resumen Escrutinio Distrital") son documentos que

sintetizan los resultados de multiples mesas de votacion a nivel municipal y distrital, respectivamente. Dada su

complejidad y el volumen considerable de datos que manejan se recomienda que el llenado de los digitos y datos

numeéricos se realice digitalmente. Esta metodologia presenta ventajas significativas:

Precision y Reduccion de Errores: El ingreso digital de datos minimiza los errores humanos asociados al

llenado manual, especialmente en documentos de gran envergadura.

Eficiencia en el Procesamiento: La digitalizacion de datos facilita un procesamiento mas agil y una

da de los resultados a nivel municipal y distrital.
Transparencia y Accesibilidad: Facilita la revision y verificacién de los datos por parte de las partes

interesadas, mejorando la transparencia del proceso de votacion.

6n mas rapi

consolidaci
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Acta#4 y #7: Llenado Manual en Formato Preestablecido
Enfaticamente se recomienda mantener el llenado manual del Acta#4 y el Acta#7. Las Actas#4 ("Acta Final de Cierre
y Escrutinio JRV") y Actas#7 ("Certificacién de Resultados Municipales") son certificaciones oficiales que confirman
losresultados de las votaciones a nivel de mesa de votacién y municipal, respectivamente. Para estas actas, se sugiere
mantener el llenado manual de los datos dentro de un formato preestablecido por las siguientes razones:

e Valor Legal y Autenticidad: Elllenado manual con lapicero de tinta, incluidas las firmas de los responsables,
confiere a estas actas un valor legal y un nivel de autenticidad que es fundamental para el proceso de

certificacion de resultados.

e Practicidad y Conveniencia: Dado que estas actas certifican resultados en un nivel méas granular y son
fundamentales para procesos de revision y apelacion, el llenado manual asegura que se mantenga la
trazabilidad y la personalizacién del proceso de certificacion.

Esta estrategia diferenciada optimiza el uso de recursos, aprovecha la tecnologia para mejorar la precision y
eficiencia donde es més necesario, y mantiene la importancia del factor humano y la legalidad en la certificacion de

resultados de las votaciones.
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I. Optimizacion de la Presentacion de Resultados de las Votaciones en Actas#6y
Acta#8

No se debe permitir el traslape entre los resultados de diferentes elecciones en las Actas#6 y Acta#8. Mantener hojas
separadas logra claridad, precision y transparencia en la presentacion de los resultados de las votaciones. Esta
medida facilitara la lectura y comprension de los resultados por parte de todos los interesados, minimizando las
posibilidades de confusién y errores en la interpretacion de los datos. Ademas, separar los resultados por municipio
y departamento en el Acta#8 asegura una organizacion légica y coherente de la informacion, lo que contribuye a una
verificacién mas eficiente y a la integridad del proceso de votacién. Al evitar el intercalado de resultados de distintas
elecciones en una misma hoja, se fortalece la capacidad de auditores y observadores para realizar seguimientos
precisos y detallados, apoyando asi la transparencia y la confianza en el sistema de votaciones.

ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS ~ Cron Irsunwisuprurs Hastos SOCMEND N,

— JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL . Ao et Copemaenl
s 8
RN BE
20 _3 J PAGNA S

Ejemplo Real: Dos elecciones traslapadas en pagina 3

PAG. 4

Cambios Recomendados: Primera eleccion en pagina 3 Cambios Recomendados: Siguiente eleccion en pagina 4

ALTA FINAL BE ERCRUTINION
SENTA EACCTONML BEPARTANENTAL 8
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J. Optimizacion del Procesamiento de datos de votaciones mediante el Uso de
Caracteres OCR-B y MICR

La recomendacién enfocada en la adopcién de caracteres OCR-B y MICR para el procesamiento de datos de
votaciones aborda un aspecto crucial para la modernizacién y eficiencia del sistema de votaciones. Los caracteres
OCR-B, disenados para ser legibles tanto por sistemas de reconocimiento 6ptico de caracteres como por humanos,
desempenan un papel fundamental en la digitalizacion eficiente de textos. Su claridad y precision reducen
significativamente el riesgo de errores en la interpretacion de los datos, facilitando una automatizacion confiable y
eficaz en el procesamiento de informacidn critica de votaciones.

Por otro lado, los caracteres MICR, utilizados principalmente para codificar informacion numeérica especifica como
codigos de partidos politicos y areas geograficas, ofrecen una lectura rapida y precisa por sistemas automatizados.
Esta tecnologia es especialmente valiosa en el manejo de grandes volumenes de datos, donde la velocidad y la
exactitud son primordiales para asegurar la integridad y la transparencia del proceso de votacion.

La implementacion de casillas sombreadas para la anotacién manual de digitos, inspirada en el disenio de los digitos
de las calculadoras, promueve una estandarizacion y uniformidad en la entrada de datos manuscritos. Esta técnica
minimiza los errores de interpretacion por parte de los sistemas OCR, asegurando que los digitos sean reconocidos
con alta precision, lo cual es esencial para el conteo de votos y la consolidacion de resultados.

Esta recomendacion detallada subraya la importancia de adaptar tecnologias avanzadas de reconocimiento de
caracteres para mejorar la gestion de datos de votaciones. A través de la estandarizacién de caracteres OCR-B y
MICR, junto con el uso de casillas sombreadas para digitos manuscritos, se puede lograr un sistema de votaciones
mas agil, transparente y confiable. Estas medidas no solo facilitan el trabajo de los operadores de las votaciones, sino
que también contribuyen significativamente a la confianza publica en el proceso de votacion, al garantizar que los
resultados sean procesados de manera precisay eficiente.

9490 TADIDS / CORRECCIDNES

CSIGLAS)

Fartido de Ejemplo
(SIGLAS)

oo LA omiTasE LERSE

Partido de Ejemplo
CSIGLASY

Partido de Ejemplo
CSIGLAS)

Partido de Ejemplo
(SIGLAS)

Partide de Ejemplo
CSIGLAS)

Partide de Ejemplo
CSIGLASY

Partido de Ejemplo
CSIGLAS) R

OCR-B

Reporte.FiscalDigital.net 63


http://www.fiscaldigital.net/

K. Correccion en la Denominacion de la Columna de Escrutinio en Actas#8 para

Reflejar la Fuente Correcta de Datos

Para garantizar la precision y coherencia en la documentacion de las votaciones, es crucial que cada columna y
seccion de las actas refleje correctamente su fuente y propoésito. En el caso de las Actas#8, donde actualmente se
menciona que los datos de escrutinio provienen de la JRV (Junta Receptora de Votos), pero en realidad se basan en
informacién recopilada por las Actas#7 elaboradas por la JEM (Junta Electoral Municipal), se recomienda realizar una
correccion en la denominacion de la columna de escrutinio para reflejar adecuadamente su origen.

Estarecomendacion implica una revision detallada de las Actas#8 para asegurar que cualquier mencién de la fuente
de datos se ajuste a larealidad del proceso de votacion. Al hacer este ajuste, se fortalece la transparencia del proceso
de votacion, se evita la confusién entre los diferentes actores involucrados (tales como observadores electorales,
partidos politicos, y el publico general), y se asegura que la cadena de custodia de la informacion de las votaciones
sea clara y verificable.

1 - PRESIDENTE Y VICEPRESIDENT
CODIGO NOMEBRE Y SIGLAS ESCRUIINIO MODIFICACIO
BOR JRV SUMAR

15 UNIDAD NACIONAL DS LA ESPERANZAIUNE) LT

12 PARTIDG AZ\IL (AZUIL | 134

1 VALOR UNIONISTA{VALCR UNIONISTA) ot

Ex | CABAL (CABAL ) . 401G

23 TODOS(TODOS) .

Cambios recomendados

ACTA FINAL DE ESCRUTINIO
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENT

TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

PARTAMENTAL

TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIEN

a00 20 & & CodigoNombre y Siglas Escrutinio JEM Siinia
Nombre Completo de Partido
Presidente y 00 4|de Ejemplo (SIGLAS) 00000 00000

ELECCION

Vicepresidente

Nombre Completo de Partido
00 2|de Ejemplo (SIGLAS) 00000 00000

muNIciPIol 01 GUATEMALA Nombre Completo de Partido
D0 3|de Ejemplo (SIGLAS) 00000 00000
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Optimizacion de Diseiio para Actas Electorales

Lamodernizacién y optimizacion del proceso de votacién a través del redisefio de todas las actas, desde el Acta Inicial
de Apertura hasta el Resumen Escrutinio Distrital, constituyen un pilar fundamental para garantizar la eficiencia,
transparencia, y accesibilidad del sistema de votaciones. Este redisefio no es solo una cuestion de mejora estética o
de actualizacion tecnoldgica; es una necesidad imperante para adaptar el sistema de votaciones a los retos y
demandas del siglo XXI, asegurando que cada paso del proceso sea accesible, verificable y eficiente.

Ejemplo de actas actuales:

Reporte.FiscalDigital.net 65


http://www.fiscaldigital.net/

66

Cédigos en

MICR

Anatomia de la propuesta para Acta#4

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS
JUNTA RECEPTORA DE

VOTOS

Mesa Numero b8

Oepartamento

Ok

Distrito Central

Munidpio

Ok

Guatemala

Tipo de Eleccion

Presidente y Vicepresidente

Encabezado Identificador de junta receptora de votos y eleccion

MICR para Nomenclaturas, OCR-B para nombres.

Hipervinculo

02 INombre y Siglas ¥otos vilidos

Firna y DPI de Fiscalas da Mesa

Partido de Flenola
003 (staLasy

Fomi

B

_ fFertido de Ejenple
U0 elesiaLasy

para uso de

Partidos en
OCR-B

Sombreado digital

890 TESTADOS / CORRECCIONES

s a1uiax

LEass

A

Cundro de testados, con codigo identificador de area en
MICR, sombreado para coédigo de partido,

omitase y léase.

GUIA DE LLENADO DE DIGITOS

1234567890
|EHHS5EB8888

Gula de llenado de digitos

Firma de fiscales de mesa contigua
al partido correspondiente

DOCUMENTO No.

Pagina ¢

# De Acta y
pagina en OCR-B

L 220000 bkl

Codigo con #
Acta, Eleccioén,

Tipo de Junta y su
ID, y # de pagina

Indicador de color de papeleta
I T z

ST

QG b (ks @ cuma de s vor

Total Vatos Validas

por 135 GrEanizacior

39 2 votosNulos

97 3 votos en Blanco

QL =0 cumade i

Votos Validamente Emitidos
vo1os VAlidos

Nulos y un Banco}

995 votosimaiidos

[86 (Eshsimal

Total Votos
s vtz Aalk e e

emition y witoy mvélidos)

O

957

OBSERVACIONES

Si 5@ pras

1R10N IMPLERECIONGS QU 5
calocan en L

poria cantizad

ki3 de wotay impugnados,

Mo L on Imp ares

858

Cantidzd de Papeletas
Recibidas

959 Cantidad de Papeletas No

Usadas

Cuadro de sumatorias y observacioneas, con
céddigo identificador de tipo de voto en MICR,
sombreado digital para llenado de digitos.

ITES
DE JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

a4e

Presidente

Sacretatia

Vocak:

Arca para firmas miembros JRV

855

FECHA DEFIRMA

AN MINUIO
DCMIRMA:

Arca para datos de tiempo dltima firma Instrucciones relevantes

=

FECHA, HORA ¥ MINUTO DE ULTIMA FIRMA

e junio de 2023
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- Junta Lectorel Municipal

ul de Informatica

[Audlicria)

Digitakzar y documentar mediante fotografla y/o excarco, tanto ¢
documents orginal come su duplicado y triplicado

Nota: De ne dean
el reverso calocy

daten

3200 par [ lirma de fos fiecales precontos, utilizar
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Vision General Rediseno Actas 1,2, 3,y 7

| o Eem W W e ExE | BN | e i 1 s

PR ——

- -

- ——
T W s

13343¢7390
1234561890

ExE n

G 74
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Vision General Rediseno Actai#4

Para ver las actas en tamarfio real, ir a la seccién del Acta correspondiente en el Anexo 6: Nuevos Disefios
Recomendados para Elecciones y Sistemas.

u EoE m N e EyeE BOE
| A R=—=—| ol

w [1a1Vsere0 L\
2345ENE80) "

Fe1h00
561837 "

1aiasEsaa
234551898
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Vision General Rediseno Actas 6y 8

Para ver las actas en tamarfio real, ir a la seccioén del Acta correspondiente en el Anexo 6: de Nuevos Disefios
Recomendados para Elecciones y Sistemas.

nteiven e

be

408 TETRTLEN

1360 0K (005
* aaee onne con

1tc 0
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Recomendaciones
Especificas para Acta#4

Cierre Y Escrutinios JRV

Fisc gital

Verifica cada voto
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72

Acta#4 recomendada para la segunda vuelta
(balotaje presidencial)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS . .
JUNTZ R PTORA DE VOTOS !

Mesa Nimero ‘ DOCUMENTO Ne.
Depertamento [ 4 Distrito Central [I
Muricigio | 4 Guatemala
Tipo detlecckdn |Presidente ¥, Vicepresidente L 2120000 1w 4 Loginaze
tsdigo INombre y Siglas Votos Validos Firma y DPI de Fiscales de Mesa
Firma Gl
_ Partido de Ejemplo
00 k[ (szeLas)
Firma G

Partido de Ejemplo
00 2| (s1gLAS)

ESTAELECTION LORRES

990 > :
= : BLANCA
o e ontrase Lise

— Toal Votoz Valdos
Q9 3 ksl sumaie by

pos 13y e garie

ALAPAVELETA

5 2 Votos Nulos

Nalmye

R85 votcs

[ st saprasertaranimpugnaciones

dt b vt Empngg ades,

1 N
sk 998 Cantdad ds pape
Recibidas:
ggg Cantcedde Pepsietas No
Usadas
GUIA DE LLENADO DE DIGITOS
8 3H486R8880
| 1 u
858 FIRMAS TN TEGRANTES. o mta lecional Municpd
OE JUNTA RECEPTORA DE VOTOS FECHA, HORA Y MINUTO DE ULTIVMA SRIVA Wil e General e Kemideka
Presidente 18 DLF HIMA E 23
DIELERAr ¥ OOOIMENLT Mediiie foLpall e 1, artn =
pa; ccaments aiginal ceen woliaca v triplicade
Secretario; HIORAY bam ] .
vocal._ CrEni ! TH0%3 00 naEanTar €1 es0ann aara 1 TN dn los Feals presantes, sz
s A

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

@

Acta#4 (Presidencia) recomendada para siguientes
elecciones generales

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS E?IE .
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS .

Mesa Numero | L DOCUMENTO No.
Degartamenta 0 Distrito Central ‘
Municipio o Guatemals
E g R P3gins ¢
Presidente y Vicepresidente LonDooD k» & Sg7nn
Nombre y O S .. SPONDC A LA PAPTLITA
cadino siglas Votos Validos Firma y DPI de Fiscales de Mess BLANCA
Partida de Hirra on q Tosal Vatos Vaildos
DO a|artiae A Q4 (5212 9ma de as witne shiterians
Ejerplo (SIGLAS) DAr % OIgET TN es TN CES)
T oF
Partido de
ooe Eyomplo CSIGLAS) 35 2 votos Nulos
rma i
0o3 :?::éf; C(‘;IGLAS) 993 wvotos en Blanco
0O, |Partide de rms: on
Ejorplo (SIGLAS) Skl 6 ool
5 Tewa or
0OS :::::w‘:.l*: ’E‘;IGLAS; 995 votos Inalicos
Partido do [Fi oF1 el Volos
00E Ejorplo (STGLAS) 986 e de
Tema oR
Partido de
BE:2 Ejenplo (SIGLAS)
T 571
Partido dao
ooa Ejerplo CSIGLASY PR
poqrartido de e o
Ejenplo (SIGLAS) 958 Cantidad de Papeletas
Partide de i i Reatides
00 Ejenplo (SIGLASY 959 Cantidad de Papeletas No
ETm———— firra iz Usadas:
artido de
Dui Lienplo (SIGLAS)
0 4 2|partide de e b
Ejenplo (SIGLAS)
T F— = 950 TESTADOS / CORRECCIONES
artide de
043 Ejenplo (SIGLAS) CooL0 SGLAS OMITASE LEASE
0 41, |Parttdo de i e
Fjenplo (SIGLAS)
g T
0 a5 Partide de e =
Ejenplo (SIGLAS)
i :
0 4R |Partido de s 1
Ejenplo (SIGLAS)
D b7 [Partido e e ks
Ejemplo (SIGLAS)
GUIA DE LLENADO DE DIGITOS
PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE 1 2 3 4 5 6 ? 8 9 0
PAPELETA BLANCA r234YseE98900|(™
I u
FIRIIAS THTEGRANTES o [hncaj: lurkal v
898 D LNTA RECEPTORA DE VOTOS BRI FECHA HORA ¥ MINUTO DE ULTIMA FIRVA Dupic c
Tl |
Presidente. TTCHA DF TIRMA E Je junio de 2023
Digtalizar v docmantar mediante fotografla co, anto
s o IDCUIERNTO SUEINA COMKS 36 S0 Y I
AdcYSHanO; — - ERA Y IANUTO .
W e
Vaocal ozl ¢! €20320 para a fema ce € Ascaigs
S, TR F Tenrsn QoM a0 0% 1S (el 05,
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Acta#4 real utilizada para eleccion Presidencial 2023

La siguiente Acta#4 corresponde a la Mesa #1 del pais, en la eleccion Presidencial, y nos permite comparar las
diferencias con la recomendada anteriormente.

= -3 i
o - e 3

.' i ACTA FINAL DE CIERRE ¥ ESCRUTINIOS .
Y JUNTA RECEPTORA DE VOTOS -~

@ t'- . @ DOCUMENTO No
Mesa Nimero 1 - s

| A S
l A 3 Departamento |01 |Guatemala A
20 _J Municipio 01  |Distrita Centrai @ m
L - = - - % PAGINA 1
Tipo de Eleccion | y Vicep 100001181

£llla) Presidente _\m_ﬂe_‘k‘mm&_(lﬁhmm ] 2

£1{a) Secretariofa) _: | i lﬁ\'a DRI

v elfla) Vocal (¢ , DRl 2

de I3 Junta Receptora de Votos, hacen constar que siendo las AN horas y ’b’)' minutos del dia veinticinco de jurvo
de dos mil veintitrés, ellla) Presidente de lajunta dedard cerrada la votacion; que se formaron los diferentes leqajos quards en su bolsa, avotar

ciudadanos registrados en el padrén; y que el resultado final del escrutinio de votos es el siquiente:

FIRMAS INTEGRANTES

Vall
Codigo  Nebrey Siglas Votos Vilidos INTA RECEPTGAA DE VOTOS

Icedlm Nombre y Sigls Votes Vilidos J

UNIDAD NACIDNAL OF LA
15 |ESPERANZA WNE)

PARTIDD AZUL (AZUL|
b

[vaxm UNIONISTA (VALOR
41 JUNIONSTA

|2

w0

| Pesiderte: —

[Tatal Vatos Validos

|fE2 fa suma de los votos cbrenidos por 2
{fas orpanizaciones pailticast

colglolololoco

|

B

Vbeat

| CARaL hgALY Votos Nulos 0

TODGS {100C) DY FIRMAS DE FISCALES

Votos en 8lanco 1
ORGANIZACKINES POUTICAS

AvDS POR LN CURTERA— _'lotal Votos Valicamenta
36 |OFTRENTE (VAMOS) |Emitidos
|23t suma de Jos votos udiicas, votos ‘

PARTIDD HUMANGTA DE
28| GUATEWALA (PHG)

| s y wetos en blanca)

WO ONNN= Y Q'.cjo‘.u o\
1
H

T

—|PARTIDO REPURICANG (P | Votos Invalldos (0]

Lod o Totzl Votos
PARTIDN DE INTEGRACKON {E5 fa sermo de Jos votos widomante 3

RO |® (V| & |
= |
2§
g |

(0]
5
0O
9}
(0)
ET] u:mfuu PNy (o)le) fos v )| 715{1 611 bo’
u ‘f[?;?\?«ﬁ?lim'nm Ol o Obsorvaciones - | EKFA ' ol
| VICTORWA (VICTORW Si  se presentaron impugnaciones en la o pp
a L 0 | 0 cantidad de que se colocan 2()11 206% 0"01
VOVIMIENTO SENILLA SEMILLAY | en |a bolsa de votos Impugnados [3 o~ Sighat
> O 6 ND se presentaron impugnaciones. i —0 UNE
a— o . 4 . oPt
. m‘,’&gf(‘i&v}ﬁ?v 0.0 Cantidad de papeletas recibidas 23273 911 Otot
& ;’xjmmm MoSOTROS | O O Cantidad de papeletas no usadas g ek o,
= uwﬁﬁiﬁ”xﬁiﬁ‘*a' 5 Todog
7“ :mé)mfmwcumowx 1 O " 5 gl !
T R o (ami0
20 |OREN (CH0) O'O q Pl
SIENESTAR NACIONAL [BIEN] | bl
" o| 14 (¥eo| -
= [ VISION CON VALORES f¥ivA) o 1 3 O~
2 o
WITAOA G| ~/ 2 o 20
. 00 b. b o' K
i
OTEWRESE — A s bl )
[ e 0ol e 12980 0101
i B <l (o] [ € 3 i | Sl
VOLLNTAD, OPORTUNIDAD ¥
) 35 :souwmwo:l O} 3 Z . = =
~
| 7 = T | soue
am

Presidente y Vicepresidente

Se Instruye a las Juntas Receptoras de Vetos, que de maners prioritarie,

& acts de PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE s¢a entregada en e sobre
“*, No. 1 3l operador de informatica ublcado en su Centro de votasidn. .
Onginel (Blancs): Jur Elsctorsl Muricinal

- " = ' Duplcacio |Aarka): Diraccién Genomi do Irfermiticn
- ‘ 2 St Trpicada (Colesta): Camen Prepio (Audaseia)
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Recomendacion #1: Digitalizacion de los 3
Triplicados del Acta#4 por el TREP

Veamos la recomendacioén lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

Camblos recomendados

Ornginal (Blanca): Junta Electoral Municipal

Duplicado (Amarillo): Direccion General de Informatica

Triplicado (Celeste): Correo Propio (Auditoria)

Digitalizar y documentar mediante fotografia y/o escaneo, tanto el
documento original como su duplicado y triplicado.

Ejemplo real

Original (Blanca): Junta Electoral Municipal
Duplicado (Amarilla): Direccion General de Informaética
Triplicado (Celeste): Correo Propio (Auditoria)

A continuacioén, vemos algunos de los problemas, sintomas, de escanear solamente uno de los duplicados. Desde
marcas de presion por otros documentos, hasta correcciones hechas con boligrafo sobre el duplicado. Para recuperar
la confianza se requieren todas las actas.

S TEUe ol et 00Q| ¢
\5“".“, *-A\H'o'\ , e 5z
- e 00 =S oz |
= Nz AR 05 {u:"ﬁar_u‘ .L'Xtoﬁ*:;f_ &
,.’@‘"m'('lE',oo{ 155%“ O:?
g ; O
LARARTTY s 00 & F
,L.D\,O_Q ‘)‘ld&f’ "«”O@I] .
ool t - - RS o ,
RUE A - 1,‘]‘}?%,' 23 ovifase o

'ARTIDO DE INTEGRACION
ACIONAL (PIN)

CABAL (CARAL

OMUNIDAD ELEFANTE
LEFANTE)

TODOS (TODOS|

VAMOS 208 UNA GUATEMALA

ETORIA (VICTORIAY

36 | DIFERENTE (VAMOS)

PARTIOO0 HUMANISTA DE

VOVIMIENTO SEMILLA (SEMILLA)

RENTE DE CONVERGENCIA
ACIONAL (FCN-NACION |

| 'ARTIDO POLITICO NOSOTROS
PONI
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ARTION REPUSLICAND (PR

~|PARTIO0 DE WTEGRAGION
NACIONAL (PN)

[ COMUNIDAD ELEFANTE
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Todos los ciudadanos tenemos derecho al original del Acta#4. Negar el acceso a originales genera mucha
desconfianza, especialmente cuando tomamos en cuenta que los digitadores del TREP si pueden consultar al Acta#4
original en el centro de votacion, ademas de poder preguntar al presidente de la mesa de votacién acerca de la
informacion del Acta#4. Esto significa que el TREP.gt se construye con mas del doble de la informacién disponible a la
ciudadania en general, creando una situacion de predecible desconfianza al hacer imposible una auditoria en base a
la misma informacion.

Disponible a

Publicado por
TREP.gt

Nombre Alcance Cantidad

ActaFinal de Cierre y
Escrutinios JRV (Original) JRV 147,510 147,510 147,510
Acta #4 Duplicado Amarillo - JRV 147,510 147,510 No disponible
Informatica
Acta #4 Triplicado Celeste - JRV 147,510 No disponible No disponible
Correo Interno
TOTAL 442,530 ® 66.67% ® 33.33%

Todo centro de votacién cuenta con por lo menos: 1 escaner, 1 laptop, 1 router y 1 teléfono inteligente. La fotografia
del Acta#4 original (blanca), y también del triplicado (celeste) del Acta#4 se puede hacer en cualquiera de los
siguientes momentos:

Por los voluntarios de la JRV con sus propios teléfonos al firmar el Acta#4, subiendo al TREP.gt por medio de
una aplicacién movil.

Por los fiscales de mesa de organizaciones politicas con sus propios teléfonos al firmar el Acta#4, subiendo
al TREP.gt por medio de una aplicacién movil.

Por el digitador del centro de computo, utilizando el teléfono disponible para el TREP.gt en el centro de
coOmputo (conocido como el "Plan B" en caso de que se pierda electricidad), visitando cada mesa de votacion
al terminar el escrutinio.

Por el Coordinador del Centro de Votacion al consolidar todas las Actas#4 de su centro de votacion, utilizando
el escaner del centro de computo o su propio teléfono para subirlo al TREP.gt por medio de una aplicacién
movil.

Por las Juntas Electorales Municipales (JEM) al momento de recibir las Actas#4 originales de parte de
Coordinadores de Centros de Votacion, utilizando escaneres de los centros de votacién del TREP.gt o su
propio teléfono para subirlo al TREP.gt por medio de una aplicacién maovil.

Haber invertido mas de Q148 millones en TREP.gt unicamente para mostrar triplicados (amarillos) del Acta#4 es
irracional y genera desconfianza al hacer imposible auditar los resultados preliminares con informacién sin
degradacion. Los originales del Acta#4 son propiedad del pueblo de Guatemala, ;cuando seran publicados de forma
digital? ; Donde se resguardan y cual es la forma en que un ciudadano puede acceder a ellos?
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Recomendacion #2: Fecha, hora y minuto de ultima
firma de fiscales y JRV

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

FIRMAS INTEGRANTES I W :
DE JUNTA RECEPTORA DE VOTOS L 427
oP1 o
Presidente: 2(5'% 3
2@46 ] O 10l
3
f

'

Secretario: 1 Siglas
|
Vocal:
DPI
FECHA, HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA
FECHA DE FIRMA E de junio de 2023 F. Siglas
“DPL
HORA Y MINUTO DE FIRMA: ‘s
L4 e el
—

Las Actas#4 actuales tienen espacio para que hasta 10 fiscales de mesa firmen su consenso, ademas de los tres
voluntarios principales de la mesa. Agregar al final de este cuadro un espacio para mostrar la fecha, hora y minuto de
firma afade informacién de caracter forense al Acta#4. Esto facilita la separacion de Actas#4 normales y confiables
de Actas#4 andmalas, permitiendo investigaciones de alto nivel de confiabilidad que puedan determinar qué pasoé en
todos los casos andmalos. Actualmente, solo se tiene la informacion del momento en que el Acta#4 se hizo disponible
digitalmente en el TREP.gt por medio del Respaldo Inalterable. Aunque contar con el momento en el tiempo del
Respaldo Inalterable es valioso de por si, tener registro por escrito en el acta incrementa aun mas la utilidad.

Cabe resaltar que esta practica de colocar firma, fecha, hora y minuto la tiene el personal administrativo del TSE en
todos sus documentos. Fiscal Digital ha coleccionado varios que podemos ver abajo. ;Por qué no tratar a las Actas#4
con la misma disciplina que se trata a toda entrega de documentos interna del TSE?

RIBUN - TRIBUNAL SUPREMO i
FSMEEEE:_?A(E:?;_F!;‘?\BE; NERAL ”N"Jlﬁ&ﬂ?cﬂ’“
[DJ ' 20 JUL 2
= L N <&y
e e A _, \ i
= ON EL
Ay DIRECCI dacion
D ‘ TRIBUNAL SUPREMO mlisién A
, l 5 [ 28 UL znzm_ ‘ 28 UL A8 i
I\ '?—:J[,f‘ = \\ I!‘ d,\dl ‘0 ; "u]'%%éﬁ "qf{e"'e odoina 1929 ﬁl["‘e
L e stra solicitud del 20,de julio £se:
(8 e L eFsar acerca deTa?vecorr}en ACIONEE: RECIB' D |
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Recomendacion #3: Homologacion del espacio de
Observaciones

Veamos la recomendacion lado a lado con larealidad del 25 de junio de 2023:

997 OBSERVACIONES Observaciones .
[] i se presentaron impugnaciones que se O : .
o  1a bolsa de votos impugnados Si  se presentaron impugnaciones en la
por la cantidad de cantidad de que se colocan
] No se presentaron impugnaciones en la bolsa de votos impugnados
Cantided de Faveletes No _se presentaron impugnaciones.
998 Recibidas:

Cantidad de papeletas recibidas
Cantidad de Papeletas No

Usadas: Cantidad de papeletas no usadas _

oo st T

El espacio de “Observaciones” tiene un formato distinto para escribir numeros, provocando que sea practicamente
imposible sulectura rapida. Ademas, condujo a que muchas Actas#4, como la muestra anterior de la Mesa #1 del pais,
no contengan la informacién de Papeletas Recibidas y Papeletas No Usadas. Abajo mostramos ejemplos:

Observaciones jvbb;erva[bid:ne‘s J ’

[ Si se presentaron i/mpugnaciones en la
— cantidac de que se colocan

\

si (se pfesentston impugnaciones en la
‘Cantidad de que se colocan

en la boisa de votos impugnados -~ I 1 m ugnado:
L;é No se presentarcn impugnaciones { :3 ( i E{ pug 2\
No\.sé presentafon impugnaciones.
Cantidad de papeletas recibidas N (\ % . i ‘
Cantidad,dg pap‘elq_a;reci idasq \
1
Cantidad 9e\ p[ap\ele'.ﬁ no usadas

Cantidad de papeletas no usadas

Observaciones Observaciones

Oﬁ a8 presreIen ig“g"mmﬂ enla DSi se presentaron impugnaciones en 2

Eanticic AU se colocn cantidad de ue se colocan
en la bolsa de votos impugnados — =3 g
5 en la bolsa de votos impugnados
No se presentaron impugnaciones.
q No se presentaron impugnaciones.
Cantidad de papeletas recibidas 0—

Cantidad de papeletas recibidas qq
Cantidad de papeletas no usadas ,5 L
Cantidad de papeletas no usadas f’ 36

Estos ejemplos muestran apenas algunos casos donde las Observaciones no son legibles por OCR o simplemente no
contienen estos valiosos datos que nos permiten cuadrar las papeletas recibidas con los votos reflejados en las actas.

Se recomienda incorporar al Acta#4 de apertura una pagina independiente destinada exclusivamente al registro de
nombres, firmas y numeros de DPI de los integrantes de la Junta Receptora de Votos y de los fiscales presentes. Esta
hoja debera formar parte del expediente electoral, pero mantenerse separada de las paginas del Acta#4 que seran
digitalizadas y publicadas en internet. Con ello se evita exponer innecesariamente datos personales de voluntarios y
fiscales, se protege su identidad frente al uso indebido de esta informacion y se conserva la posibilidad de verificar
quiénes participaron y suscribieron el documento original. Ademas, trasladar estos datos a una hoja especifica libera
espacio util en las Actas#4 de escrutinio, permitiendo destinarlo a campos de resultados, observaciones,
correcciones, firmas de validacién y demds elementos necesarios para mejorar su legibilidad, lenado y
procesamiento digital.
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Recomendacion #4: Homologacion del espacio inicial
del Acta#4 Presidencial

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

El(la) Presidente

El(la) Secretariofa)

[om

E1(la) Vocal

7, Tace ™ (oA Qe €3] Prerdente Ge 1a ot
2 Cudad i rghstr atos e ol ad o

|

Ella Presidente ﬂ %%h né ! A ‘Q' ﬂ.ﬂ (.\LA mem o 223% 3"19‘ 0101
El{la) Secetariofal j\lf 12_@10_1

NCHF o 2235 4%
e Toad leonel ‘i\m,ao (asilonos — o 4523 6225+ 0101

de {a Junta Receptora de Votos, hacen constar que siendp ias horas y minutas deidia veinticaco de junio

Tormaran 105 ARere nLes g0 paaradndcse 0 sd Bolia

[ o sorogeotacn

de dos mil veinlit-és, ella) Prescente de la junte declard cerrada la votacibn, que se formaron los diferentes leajos guardandose en su b

= cludadanos registrasios en e pacirdn; y que ol resultade final def escrutinio ce votos e el siguients:

Es de vital importancia para incrementar la confiabilidad de lectura rapida de datos mantener consistencia en la
forma en que se escriben los numeros. En la realidad vemos que los DPI, hora de inicio del escrutinio y numero de
votantes que se presentaron son todos distintos. Esto provoca un muy bajo indice de confianza de la lectura rapida de
esta informacion, haciendo imposible lograrlo. Nuestra recomendacioén corrige este error de disefio sin perjudicar el
espacio utilizado en el Acta#4, creando mas y mejor informacion con los mismos recursos.

En nuestro modelo optimizado de Acta#4 incorporamos esta recomendacién en una pagina completa de apertura,
para evitar consumir espacio en la pagina Presidencial. Esta practica permite que en la hoja de apertura se incluyan
instrucciones precisas que permitan a todos los voluntarios, en particular los primerizos, hacer su trabajo
correctamente. Ademas, genera el espacio necesario para incluir vinculos a videos instructivos por medio de cédigos
QR. Muchos videos de capacitacion de voluntarios de JRV fueron hechos por el TSE y agregados a internet por medio
de YouTube, pero delatan una muy pobre asistencia en la cantidad de vistas que obtuvieron. Asegurar que todas las
JRV, sin excepciones, puedan encontrar los materiales didacticos que les permita educarse sobre como hacer un buen
trabajo incrementara dramaticamente la calidad del mismo, reduciendo considerablemente el volumen de errores.

La eliminacién de los campos de DPI aqui propuesta depende de que la identificacién completa de los fiscales y
miembros de la JRV sea trasladada al Acta#1 e incorporada al TREP, conforme a la recomendacion sobre arquitectura
documental.

Los 3 QR llevan a 3 videos en YouTube con menos de 20 mil vistas. Hubo mas de 100 mil voluntarios. Estos numeros tan bajos de vistas son
inaceptables.

EN CASO DE DUDAS SE RECOMIENDA ESCANEAR LOS SIGUIENTES CODIGOS QR QUE LE DIRIGIRAN A VIDEOS CORTOS CON
INSTRUCCIONES Y EJEMPLOS PARA EL LLENADO DE LA PRESENTE ACTA.

5]
*ﬁ

Instrucciones de llenado Resumen campleto de capscitacion Aecomendaciones y consejo pactice:

{5 minutas) {30 minutos) IRV {10 minutos)
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Recomendacion #5: Hipervinculo en el codigo QR al
URL especifico del TREP

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

. 9
(=) E)

Obric

J
L 2120000 & & 100001181

X

Al analizar elizquierdo con un teléfono inteligente nos lleva a la direccion especifica de este documento en el TREP.gt
que permite ver el Acta#4. Mientras tanto, el derecho produce el numero 100001181. El numero no tiene utilidad
publica mientras que nuestra recomendacion es util para todos los seres humanos en el mundo con teléfono
inteligente. Hacer esta modificacién tiene el potencial de reducir la propagaciéon de informacion falsa, facilitando
encontrar informacion oficial.

Vale la pena mencionar que esta sugerencia fue comunicada explicitamente al pleno de magistrados del TSE, ademas
de su Direccién Electoral, Direccién General de Informatica, proveedores TREP (DataSys y Podernet) asi como
organizaciones politicas y observadores electorales durante el 20 simulacro del TREP el 3 de junio 2023. Lamentamos
que no fue incorporada para las elecciones generales del 25 de junio ni tampoco balotaje presidencial del 20 de agosto
2023.

Hacer lo mismo esperando resultados distintos es irracional.
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Recomendacion #6: Eliminar columna de siglas,
incluir espacio de firma al lado del partido

correspondiente

Veamos la recomendacion lado a lado con larealidad del 25 de junio de 2023:

cédige INombre y Siglas Cddigo NombreySiglas
Partido de Ejemplo UNIDAD NACIONAL DE LA
00 4| ¢s16LAS) 15 | ESPERANZA (UNE)

Camblos recomendados

Nombre y _— . B - DPI Y FIRMAS DE FISCALES
o Siglas Votos Validos Firma y DPI de Fiscales de Mesa ORGAN[YAC]ONESPDlm(kS

RSB e oF)
OOAESHY 28 e 2 X3 T —
Ejemplo (SIGLAS) F | Siglas _
T T G 2
00 2[Partido de
Ejemplo (SI1GLAS) - ‘
( |b0l

Frma OP1

ooafprum e ?)O“H’ Z q‘f O"J

Firme P
Fartido de Siglas
oo. Ejemplo (SIGLAS) | > -

0o 5|Partido ae

Ejemplo (SI16LAS) DPL_ 'L V‘va
2134 26110 O10
006 [j:mmz (;Im AS)

Sn;las
a|Partido de
0o Ejemplo (SIGLAS)

a|Fartido d fiae b i P
noa L.,e'hblo (:u‘us‘ @1 206% 0401 pp

Todas las organizaciones politicas presentes en cada eleccién tienen del lado izquierdo su cédigo (un numero
asignado por el TSE), su nombre y sus siglas. Del lado derecho, donde firman los fiscales de mesa, solamente hay
espacio para las siglas. Reemplazar las siglas por el codigo permite identificar en todas las Actas#4, qué
organizaciones politicas estuvieron presentes con fiscales de mesa. Esto no es posible actualmente debido a que las
siglas son escritas de 25 mil formas distintas y ninguna metodologia de lectura rapida tiene la capacidad de generar
informacién confiable a partir de esto. De paso, incluir la figura del 8 en gris incrementa la posibilidad de poder leer
los numeros de DPI. Esta practica asegura que sea evidente para las JRV donde deben colocar numeros,
incrementando la probabilidad que toda la informacién numeérica se incluya en todas las actas, sin excepciones.

En nuestro modelo de Acta#4 optimizado sugerimos eliminar esta columna del todo, colocando el espacio para firma
yDPI allado de sucorrespondiente partido. Esto ahorra tiempo, confusién y espacio en el documento al evitar duplicar
informacién acerca de organizaciones politicas.

Inclusive, se puede explorar que todos los DPIs de los fiscales y los voluntarios de JRV queden consignados en la hoja
de apertura del Acta#4. De esta manera se libera todo el espacio utilizado para registrar los DPIs de fiscales y JRV,
abriendo mas espacio util. Ademas, el TSE puede evitar la publicacion del acta de apertura para resguardar la
privacidad de voluntarios JRV y fiscales de mesa al no entregar numeros de DPI alinternet de manera publica. De esta
manera, las Actas#4 con resultados de votacién unicamente incluyen la firma de los fiscales y voluntarios de JRYV,
confirmando su aceptacién en la misma.
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Recomendacion #7: Guia de Llenado de Digitos

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

Camblos recomendados Ejemplo real

GUIA DE LLENADO DE DIGITOS

1234567890
2349668888 £ I

En un espacio que actualmente esta en blanco, colocamos los diez digitos con una guia para sugerir a los voluntarios
de cada mesa como escribir cada numero de forma consistente. Hay casi 25 mil mesas de votacion, cada una con
diferente estilo de numeros escritos a mano. Lograr lectura rapida mediante OCR con altos indices de confianza es
posible si logramos mayor consistencia de los numeros. La enorme variacién actual hace que muchos datos sean
ilegibles para el ojo humano y lectores OCR. Por ejemplo, en muchas actas ha sido evidente que algunas personas
escriben un “7” como un “1” o viceversa y ocurren también confusiones entre el "4" y el "9", entre otros.

e}

=111 lole[1|DI0H [olo|4] |4

Esta guia es una sugerencia y sabemos que muchos ciudadanos no la seguiran al pie de la letra, pero consideramos
probable que la mayoria si lo hara. El resultado sera la disminucion del trabajo que tienen que hacer los fiscales de
las organizaciones politicas y la ciudadania para verificar los numeros contenidos en cada Acta#4.

El guatemalteco es chispudo, especialmente los que se apuntan a ser miembros voluntarios de JRV. Sin embargo,
escribir un Acta#4 es intimidante, particularmente por la ausencia de instrucciones claras y de capacitaciones
suficientes. Mostrar instrucciones claras, predecibles y consistentes es mejor que dejar a los voluntarios a ser
creativos y que ellos se inventen como encontrar la mejor forma de escribir los numeros adentro de espacios
demasiado pequefios para escritura clara, sin el auxilio de una guia.
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Recomendacion #8: Figura del numero 8 en gris en vez
de cuadriculado

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

Cambios recomendados Ejemplo real

Votos Validos Votos Validos

> o ; )
[ N . —
Actualmente solo se provee de tres cuadrados para sugerir a los voluntarios de JRV que coloquen sus numeros dentro
de cajas. Reemplazar esto con un espacio mas grande en blanco, con TRES figuras del numero 8 en gris, asegura que
los numeros se mantengan en el mismo lugar ademas de incrementar la probabilidad del uso de la Guia de Llenado
de Digitos (Recomendacion #7). Los ciudadanos que decidan marcar numeros a su estilo podran hacerlo, pero los que

si decidan seguir la guia permitiran una lectura casi inmediata y de bajo costo por parte de organizaciones politicas y
elmundo en general.

Aqui algunos ejemplos que se podrian evitar con esta sugerencia:

'

—y ' D

3 NITUUAITTIVIALA ~ 1 ’
\MOS) ' ; -
P AR = v TANE
Reiteramos, los guatemaltecos son chispudos, especialmente los que se apuntan a ser miembros voluntarios de JRV.
Sin embargo, escribir un Acta#4 es intimidante, particularmente por la ausencia de instrucciones claras y de
capacitaciones suficientes. Mostrar instrucciones claras, predecibles y consistentes es mejor que dejar a los

voluntarios a ser creativos y que ellos se inventen como encontrar la mejor forma de escribir los numeros adentro de
espacios demasiado pequenios para escritura clara, sin el auxilio de una guia.

Instruccidén de implementacién: La incorporacion de la figura en gris al disefio del Acta#4 debe validarse

@ técnicamente antes de su adopcion definitiva. Previo a suimplementacion deben realizarse pruebas de OCR

con simulaciones de llenado que reproduzcan las condiciones reales de la mesa, con el fin de confirmar que

la figura en gris no interfiere con el reconocimiento automatico de los campos niinduce falsas lecturas. Estas

pruebas deben verificar que el motor de OCR distingue con claridad entre la figura impresa y los datos manuscritos,

v que la confiabilidad de lectura se mantiene dentro de los umbrales establecidos. Solo una vez comprobado que el
elemento grafico no degrada la precision de lectura debe integrarse al formato oficial del acta.
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Recomendacion #9: Cuadro de Testado vy
Correcciones para “Omitase / Léase”

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

QqQ  TESTADOS / CORRECCIONES Cantidad de papeletas no usadas

COOGo SIGLAS OMITASE LEASE

FIRMA

Camblos recomendados Ejemplo real

Actualmente hay un gran espacio en blanco que suele utilizarse para colocar correcciones, o “testados”. Por lo
general, aunque no hay estandar, los voluntarios que se equivocan tachan su error y usan este espacio para colocar
“omitase” indicando el dato a omitir seguido de “léase” indicando el dato correcto. Veamos unos ejemplos:

Cartid e et 5 wiachs | 2. ol ol 2

e vaaw&gﬁ /f_i_i)

LUSEETS s KOS 29 ‘V_j_,_ﬁ_

fuke (0US21TY s BN elANco o0 (1 E E
TS WS Uik
WTIM_ AT 2L

nie

Sin estandar para correcciones surgen 25 mil formas distintas de hacerlas. Aprovechar el espacio EN BLANCO para
crear un estandar de “testados” o correcciones asegura la lecturarapida e impide que alteracionesilegales se puedan
hacer pasar por correcciones legitimas. El proceso es: (1) colocar el numero del cédigo de partido donde ocurrié el
error, (2) colocar las siglas del partido o del tipo de voto, (3) colocar en OMITASE el error y (4) colocar en LEASE el dato
correcto.

Se recomienda desarrollar un video educativo que capacite sobre la manera correcta de realizar un testado, accesible
mediante un cédigo QR en la hoja de apertura del Acta#4. El testado mal ejecutado es una fuente habitual de
ambigiedad en la lectura posterior del acta, y una guia audiovisual disponible en el momento del llenado uniforma el
criterio entre las distintas Juntas Receptoras de Votos.
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Recomendacion #10: Agregar codigo a tipo de votos

Veamos la recomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

Total Votos Validos
q q L (Es 1a suma de los votos obtenidos
por las organizaciones politicas)

99 2 votos Nulos

99 3 votos en Blanco

Votos Validamente Emitidos
9L (Es la suma de los votos Validos,
Nulos y en Blanco)

995 votos Invalidos

Total Votos
q q EI (Es la suma de los votos vdlidamente
emitidos y votos invalidos)

\ | Total Votos

qQ 7 OBSERVACIONES

I:] Si se presentaron impugnaciones que se
colocan en la bolsa de votos impugnados,
por la cantidad de:

D No se presentaron impugnaciones

998 Cantidad de Page!etas
Recibidas:

899 Cantidad de Papeletas No
Usadas:

Cambios recomendados

|
{Total Votos Vilidos

(Es la sumo de Ios votos obtenidos por
los organizaciones politicas)

Votos Nulos

Votos en Blanco

4
7,
Z

\Total Votos Validamente
|Emitidos

:{Es la suma de los votos vdlidos, votos
nulos y votos en blanco)

i

iVotos Invalidos

1

{(Es la suma de los votos validamente
iemitidos y votos invalidos)

RO W =T N

q
Q
-

Rlo|x® 2|V &

Observaciones ”

OSi se presentaron impugnaciones en la
cantidad de que se colocan

en la bolsa de votos impugrados
No se presentaron impugnaciones.

Cantidad de papeletas recibidas

Cantidad de papeletas no usadas __»

Ejemplo real

Todas las organizaciones politicas tienen un cédigo en forma de numero, esto es muy Util para la rapida y consistente
identificacién de cada uno. Recomendamos agregar los siguientes codigos: Total Votos Validos (991), Votos Nulos
(992), Votos en Blanco (993), Total Votos Validamente Emitidos (994), Votos Invalidos (995), Total Votos (996),
Impugnaciones (997), Papeletas Recibidas (998) y Papeletas No Usadas (999). Incluir un cédigo numérico a la
izquierda facilita su reconocimiento, sin confundirlos con organizaciones politicas al tener numeracion inversa, y

permitiendo la lectura de algun error.

Recordemos que el voto nulo fue el mas votado en 2023, demostrando que merece un trato similar al de las

organizaciones politicas dentro del Acta#4.
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@
Recomendacion #11: Tipografia MICR (E13-b) en

todos los caracteres numeéricos

Proponemos la implementacién de una tipografia "MICR E13-B" para todos los numeros impresos en las Actas #4.
Este cambio aumentara la facilidad de lectura mediante OCR.

Veamos algunos ejemplos de tres imagenes de baja calidad, disponibles en TREP.gt, comparadas con la propuesta de
Fiscal Digital y un ejemplo alterado de nuestra propuesta para hacerlo intencionalmente borroso:

Codigo Nombre y Siglas

Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
Partido de Eemplo
(SIGLAS)
Partido de Eemplo
(SIGLAS)
Partido de Epmplo
005 |(si6145)
Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
Partido de Eemplo
(SIGLAS)
Partido de Ejlemplo
(SIGLAS)
Partido de Eemplo
010 [(5i6143)

0o

-

0o

~

oo

w

00

r

0o

L3

0o

-~

0o

oo

<&

Ejemplo real Cambios recomendados

Este tipo de tipografia se ha demostrado como altamente efectiva en entornos donde la precision es fundamental, y
su adopcion en las Actas #4 mejoraria significativamente la claridad de los numeros impresos.

sciL5E78N

Votos Validos
Mesa NUimero L Qg § (Esatuma de los votos obtenicos
por las organtzaciones politicas)
Departamento Distrito Central
Ok g5 ¢ Votos Nuios
Municipio O Guatemala
TipodeEleccion  |Diputados Distritales 94 3 Votosen Blanco

Votos Vilidamente Emitidos
q 1, (Esla suma de bos votos Validos,

codi go NOl‘I’lbl‘e y Nulos y en Blanco)
s 9 la s § 5 5 Votos Invalidos
Partido de Total Votos
00 e empto (s1oLas) T e v
" . 997 OBSERVACIONES
00?2 Partido de [ St se presentaron impugnaciones que se
Ejemplo (SIGLAS) colocan en la bolsa de votos

impugnados, por i cantidad de

[J No se presentaron impugnaciones.

003 Partido de

Cantidad de Papeletas

BE q E."O LD L"' L Ejemplo (SIGLAS) FQB i
Partido de Cantidad de Papeletas No

OO"' Cinmnla fCTAIACY LA Usadas:

Cambios recomendados
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Recomendacion #12: Reemplazar titulo segunda
columna por color de papeleta

Veamos larecomendacion lado a lado con la realidad del 25 de junio de 2023:

Cambios recomendados Ejemplo real

ESTA ELECCION CORRESPONDE A LA PAPELETA Codigo Nombre y Siglas Vitesvilidos
y |
Total Votos Validos Total Votos Validos
99 & (Es la suma de los votos obtenidos (Es la suma de los votos obtenidos por 2 4 b
d : y los organizaciones politicas)
por las organizaciones politicas) ‘

Como podemos observar, esta parte del Acta#4 demuestra un error por parte del TSE al incluir informacién como
“Cdédigo, Nombre y Siglas - Votos Validos” que esta equivocada. Esto es un flagrante error de disefio del Acta#4,
demostrando nuevamente que el disefio actual es el equivocado. Recomendamos aprovechar este espacio
desperdiciado y reemplazarlo con un recordatorio para la mesa de votacién acerca del color de la papeleta que
corresponde ala eleccidon actual. Esto para evitar problemas de confusion de la eleccion que se esta escrutando, como
ocurri6 en los siguientes ejemplos:
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Recomendaciones
Especificas para Acta#5

Certificacion de Resultados de las JRV
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Recomendacion para el Acta#5

Reemplazo del Acta#5 con version digital

Estarecomendacién no es acerca del Acta#4 pero se apalanca sobre la Recomendacion #1 descrita anteriormente.
ElActa#5 (Certificacién de Resultados de las JRV) es un documento adicional muy poco conocido, pero absolutamente
clave para que el sistema de votaciones funcione como debe. El Acta#5 es una copia fiel del Acta#4 que permanece
conlos fiscales de mesa y comprueba, legalmente, que los fiscales impugnaron votos que deben ser considerados por
la Junta Electoral Municipal (JEM) en la Audiencia de Revisién de Escrutinios. También son la evidencia clave que
pueden utilizar las organizaciones politicas en caso se sospeche una alteracién criminal de un Acta#4. Sin este valioso
documento, los fiscales de mesa y sus jefes, los fiscales municipales, no pueden realizar su trabajo de fiscalizacién
en las Audiencias de Revision de Escrutinios. Esto ya pas6 en 2019 y ocurrié nuevamente en 2023.

Es urgente reemplazar el Acta#5 con una version digital que tenga validez legal. Esto se puede hacer mediante una
aplicacién movil que permita a los voluntarios de JRV y fiscales de mesa debidamente acreditados, tomar una
fotografia desde sus celulares y adjuntarla al TREP de forma oficial. Esto permitiria que todas las Audiencias de
Revision de Escrutinios, organizadas por las JED con organizaciones politicas, pudiesen utilizar el TREP de tal forma
que esclarezca todaimpugnacion legitima de cada organizacién politica, sin temor a introducir documentos alterados.
Esto debido a que habria tantas copias digitales como voluntarios de JRV y fiscales en cada mesa. Laredundancia de
fotografias haria facil identificar una alteracion. Dado que las fotografias se tomarian en la misma mesa, frente a los
ojos de todos los participantes, es practicamente imposible realizar alteraciones sin que todos los miembros de la
mesa se percaten. Hasta que esto no ocurra, las organizaciones politicas continuaran tomando fotografias de las
Actas#4 sin poder presentarlas ante las JED debido a que no estan contempladas dentro de ningun proceso legal.

Vista del Acta#5 como version digital del Acta#4. Para ver en tamarno real ver anexo correspondiente:

277
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Adui un ejemplo de Actas#5 original y quintuplicados:

Original Triplicado
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Razones para su Reemplazo
En la década de 1980, cuando habia menos de 10 mil mesas de votacién y menos de 10 organizaciones politicas

nacionales, era estandar que todas las mesas de votacion entregaran Actas#5 a todos los fiscales de mesa. Hoy el

numero de organizaciones politicas se ha cuadruplicado, y es muy escasa la JRV que entrega Actas#5 a los fiscales

por las siguientes razones:

1.

[

[

>

o

(=
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Las Actas#4 toman mas tiempo: mientras en los 1980 habia menos de 10 organizaciones politicas, hoy
hay casi 40. Contar votos en una mesa con menos de 10 candidatos es acelerado, simplemente porque
hay suficiente espacio en la propia mesa para colocar todas las papeletas de cada candidato. Elecciones
conuna docena o mas candidatos obligan a las mesas a colocar papeletas sobre el suelo a los alrededores
de lamesa en una especie de rebalse de votacion que agrega complejidad, tomando mas tiempo.

El TREP le agrega trabajo a la JRV: mientras en la década de 1980 pasaba un mensajero recogiendo
rapidamente el duplicado de informatica para llevar el documento a digitacién en la cabecera municipal,
ahora ocurre en el centro de votacién. El presidente de JRV debe llevar sus triplicados de las Actas#4 para
que sean escaneadas y luego puede cerrar sumesa. Esto se traduce en tiempo y trabajo adicional para las
JRV.

Disefio distinto del Acta#5 al Acta#4: las Actas#5 tienen un disefio distinto al de las Actas#4 con la
intencion de evitar que se confundan con el Acta#4. Esto provoca que las JRV tengan que descifrar un
nuevo documento a altas horas de la noche luego de una agotadora jornada y justo cuando ya se
familiarizaron con el Acta#4. Las JRV que deciden complacer alos fiscales de mesa, preparando el Acta#5,
con mayor frecuencia se equivocan en el Acta#5 debido al cambio en el disefio. Esto obliga a que empiecen
de nuevo cuando cometen errores o a entregar Actas#5 con tachones y correcciones.

Quintuplicado en papel carbon: mientras las Actas#4 solamente son en triplicado de papel carbodn, las
Actas#5 son en quintuplicado. Las JRV que deciden hacer Actas#5 para complacer a sus fiscales de mesa
entregan con frecuencia quintuplicados que no dicen nada debido a que su escritura es muy fina y se
queda en el segundo quintuplicado. ;De qué sirven los otros tres documentos ilegibles que conforman el
quintuplicado? Con frecuencia la desesperacion y frustracion de las JRV y los fiscales de mesa llega a su
limite en este momento y provoca que las JRV se retiren abruptamente mientras los fiscales de mesa
quedan con copias que no se pueden leer o sin Actas#5 de alguna de las 5 elecciones.

Cada eleccion produce un Acta#5 distinta: en las elecciones generales hay 5 tipos de eleccién en
simultaneo. Esto implica que, para que una JRV cumpla con los fiscales de mesa y entregue las Actas#5
que corresponden, tienen que hacer 5 diferentes Actas#5 por cada fiscal de mesa que lo solicita. Esto es
una cantidad enorme de trabajo para un grupo de voluntarios que, a estas alturas de la jornada,
usualmente lleva trabajando 15 horas ininterrumpidamente. Muchas llevan, en realidad, mas de 20 horas
de trabajo ininterrumpido cuando se les solicita las 5 Actas#5.

Ignorancia acerca de la inutilidad legal de una fotografia del Acta#4: el unico documento que reconoce
la Junta Electoral Distrital (JED) en la Audiencia de Revisién de Escrutinios, presentado por
organizaciones politicas, es el Acta#5. Un partido politico que presenta fotografias del Acta#4 con
incongruencias puede ser ignorado por la JED debido a que es imposible para la JED determinar si la
fotografia presentada es una copia fiel del acta o si ha sido alterada.
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Desconocimiento de JRV y fiscales de mesa: mas frecuente aun que las razones indicadas arriba es que
los miembros de la JRV y los fiscales de mesa desconocen la existencia del Acta#5 e ignoran su
importancia legal. Las organizaciones politicas pocas veces trasladan a sus fiscales la necesidad de
solicitar el Acta#5; entonces se vuelve un procedimiento ignorado por la inmensa mayoria de mesas de
votacion.

N

Elresultado es que en muchas JRV se niegan a producir Actas#5 porque tienen que irse a su casa. Muchas JRYV,
agotadas por la larga jornada, rechazan la solicitud de realizar Actas#b, especialmente si residen lejos o0 estan en
comunidades con riesgo de violencia. Las organizaciones politicas resultan victimas de esto, y las Audiencias de
Revisiéon de Escrutinios ocurren a oscuras, sin informacion fehaciente acerca de lo efectivamente transcurrido en los
documentos de las votaciones.
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Correspondencia Ordenada en las Actas#5

La integridad y eficacia del proceso de votacion se reflejan en el detalle y la precisién con que se manejan y reportan
los resultados. Un aspecto fundamental para asegurar la transparencia y la fiabilidad del proceso es la coherencia
entre el orden de las elecciones y la secuencia de las paginas en el Acta#5 (Certificacion de Resultados de las JRV).
Actualmente, el orden de las elecciones es el siguiente:

1) Presidente,

2) Diputados Nacionales,
3) Diputados Distritales,
4) Municipalidades, y

5) PARLACEN.

Sin embargo, se ha observado una discrepancia en las Actas#5, donde el PARLACEN aparece como el numero 4 (D)
y la Corporacioén Municipal como el 5 (E).

Esta discrepancia es claramente un error que genera confusion.

. CERTINCACION DI ISCHTINGS | i
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Recomendaciones para
Respaldo y Acceso Publico

de todas las Actas Electorales
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Recomendaciones para Respaldo de Informacion

A. Estandarizacion de nomenclaturas

La estandarizacion de la nomenclatura en los sistemas de votaciones es un pilar fundamental para asegurar la
eficacia, precision y transparencia en la administracién y analisis de los datos de votaciones. La adopcién de
identificadores unicos y consistentes para distritos, municipios, partidos politicos, y sus respectivas siglas, asi como
para otras entidades dentro del sistema de votaciones, es esencial para eliminar ambigiedades y minimizar errores
que podrian comprometer la integridad del proceso de votacion. Esta estandarizacion facilita de manera significativa
la organizacion, el procesamiento y el analisis de los datos, permitiendo una gestién mas eficiente y confiable de la
informacién de las votaciones. A continuacion, se detallan las recomendaciones para cada aspecto mencionado:

1. Distritos y Municipios

La implementacioén de una nomenclatura estandarizada y unica para distritos y municipios es crucial para el analisis
geografico y la correcta atribucion de los resultados de las votaciones. La confusiéon generada por nombres similares
ovariantes enladenominacion de estas entidades geograficas puede llevar a errores en el procesamiento de los datos
y en la interpretacion de los resultados. La recomendacion es utilizar cédigos numeéricos unicos, acompatiados de su
denominacioén oficial, para identificar de manera inequivoca cada distrito y municipio tanto en las bases de datos
como en todos los documentos de las votaciones. Este sistema de codificacion garantiza que los datos sean atribuidos
correctamente a su localidad, evitando errores de clasificacion y asegurando una mayor precision en el analisis de
los resultados.

2. Partidos Politicos y Sus Siglas

Para los partidos politicos y sus siglas, la estandarizacién juega un rol vital en la prevencion de confusiones y errores
en el conteo de votos. Siglas duplicadas o excesivamente similares entre diferentes partidos pueden causar
inconsistencias en los sistemas de transmision de resultados preliminares y complicaciones en el analisis estadistico
de los votos. Establecer siglas unicas y distintivas para cada partido politico elimina este riesgo, facilitando un
procesamiento claro y sin ambigliedades de los datos de votaciones. Ademas, evitar la variacién solo en puntuacion
entre las siglas de los partidos mejora significativamente la coherencia y la fiabilidad de la informacién de las
votaciones.

3. Cédigos Unicos para Partidos Politicos

La asignacion de cédigos identificadores unicos para cada partido y organizacion politica en las bases de datos es una
medida que promueve la eficiencia y la precisién en la gestion de datos de votaciones. Estos codigos, idealmente
numeéricos y asignados de manera secuencial, ofrecen una solucién practica para la identificacion rapida y precisa
de las entidades dentro del sistema de votaciones. Al simplificar la gestion de datos y evitar confusiones entre
entidades con nombres o siglas similares, estos cddigos unicos facilitan tanto el analisis estadistico como la
divulgacion de resultados, contribuyendo a un sistema de votaciones mas transparente y accesible.

La implementacién de identificadores unicos y consistentes para elementos clave dentro del sistema de votaciones,
como distritos, municipios y partidos politicos, trasciende la simple mejora administrativa, convirtiéndose en un pilar
esencial para la integridad y la eficacia del proceso democratico. Esta estandarizacion asegura la precision en la
captura, procesamiento y analisis de los datos de votaciones, ofreciendo una base sélida para la transparencia y la
confianza publica en las instituciones democraticas.
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4. Mejora de la Integridad de Datos

La coherencia en los identificadores utilizados a lo largo de los sistemas y plataformas elimina un amplio espectro de
errores y ambigliedades, asegurando que cada voto sea correctamente atribuido y contabilizado. Esta precision es
fundamental para el mantenimiento de la integridad del proceso de votacion, ya que cualquier error en la clasificacién
o analisis de los datos puede tener implicaciones significativas en la percepcion de la justicia y la legitimidad de los
resultados de las votaciones.

5. Facilitacion del Analisis de Datos

La adopcién de una nomenclatura estandarizada y el uso de identificadores unicos simplifican enormemente el
analisis de los datos de votaciones. Los investigadores, los analistas y las autoridades pueden realizar comparaciones
precisas y analisis estadisticos complejos sin temor a los errores causados por la confusién de identificadores. Esta
claridad y precision en el manejo de datos no solo facilita la identificacion de tendencias y patrones, sino que también
mejora la capacidad para detectar y corregir irregularidades.

6. Incremento de la Transparencia

Una nomenclatura clara y la implementacion de codigos unicos mejoran sustancialmente la transparencia del
proceso de votacion. Los observadores, los medios de comunicacion y el publico general pueden seguir y verificar los
resultados con mayor facilidad, fortaleciendo la confianza en los mecanismos de conteo y divulgacion de resultados.
Latransparencia es un componente critico de la democracia, ya que permite a los ciudadanos supervisar los procesos
de votaciones y asegurar que estos reflejen fielmente la voluntad popular.

7. Optimizacién de los Sistemas de Votacion

La estandarizacién permite la creacion de sistemas de transmision de resultados y bases de datos mas eficientes y
confiables. Con identificadores Unicos y consistentes, estos sistemas pueden manejar grandes volumenes de datos
con alta precisién, reduciendo el riesgo de errores y mejorando la velocidad de procesamiento y divulgacion de los
resultados. Esta eficiencia es crucial en momentos de alta tensién politica, donde la rapidez y la fiabilidad de la
informacién son esenciales para mantener la calma y la confianza en el proceso de votacion.

Este compromiso con la precision, la transparencia y la eficiencia en el manejo de los datos de votaciones no solo
mejora la calidad del proceso de votacion, sino que también reafirma la confianza de los ciudadanos en la democracia
y sus instituciones.
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B. Respaldo de datos EXIF

La conservacién de los datos EXIF (“Exchangeable Image File Format” por sus siglas en inglés) en las imagenes de
todas las actas electorales es una medida esencial para fortalecer la transparencia, la verificabilidad y la integridad
del proceso de votacién. Estos metadatos, que incluyen detalles como la fecha y hora de la toma, el modelo de la
camara, la configuracion de la imagen y, potencialmente, la ubicacion geografica, juegan un papel crucial en el
analisis forense digital, permitiendo verificar la autenticidad y la procedencia de las imagenes de las actas electorales.
Su preservacion asegura una capa adicional de informacién que puede ser fundamental para validar el proceso de
votacion, especialmente en situaciones donde la legitimidad de los documentos pueda ser cuestionada.

1. Conservacién Integral de los Datos EXIF

Mantener intactos los datos EXIF de las imagenes capturadas de las actas electorales no solo facilita la autenticacion
de estas imagenes, sino que también proporciona un historial detallado de céomo y cuando se generaron los
documentos. Esto es particularmente importante en contextos donde la cadena de custodia de las actas electorales
pueda estar bajo escrutinio. La informacién EXIF actua como un testigo digital que acompana cada imagen, ofreciendo
evidencia adicional sobre su origen y manejo.

2. Integracion de Datos EXIF en el Respaldo Inalterable

La incorporacioén de datos EXIF dentro del sistema de Respaldo Inalterable representa un avance significativo en la
seguridad y la verificabilidad de los documentos de las votaciones. Al asociar cada imagen con un hash SHA256 unico
y almacenar este hash en una cadena de bloques, se garantiza que cualquier alteracion, tanto de la imagen como de
sus metadatos, pueda ser detectada de manera eficaz. Esta medida no solo protege contra manipulaciones, sino que
también establece un registro inmutable de la autenticidad de cada documento.

3. Inclusién de EXIF en las Bases de datos de votaciones

Incorporar los datos EXIF como columnas adicionales en las bases de datos del sistema de transmision de resultados
preliminares enriquece significativamente la informacién disponible para el andlisis y la auditoria de los resultados
de las votaciones. Esta practica permite una revisiéon mas detallada de los documentos, facilitando la identificacién
de discrepancias, patrones anémalos o irregularidades en la captura y transmision de las actas. Al proveer un acceso
directo a estos metadatos, se mejora la capacidad de las autoridades electorales, observadores y partes interesadas
para realizar verificaciones cruzadas y analisis forenses de manera mas eficiente.

La acusacioén de fraude electoral del Ministerio Publico se basé fundamentalmente en un error de EXIF. Si el TREP
hubiese incorporado esta informacion en las bases de datos publicadas, la acusaciéon se habria evitado porque una
explicaciéon pronta sobre el error en el huso horario habria sido necesaria por parte del TSE. Los contratistas
responsables por el error habrian pagado algun costo de fianza y el asunto nunca hubiera llegado a mas. Mas vale
prevenir que lamentar.

4. Verificacion de la Integridad y Autenticidad

La capacidad de verificar la autenticidad de las imagenes y detectar posibles manipulaciones es crucial para asegurar
la integridad del proceso de votacion. Los datos EXIF actian como un sello digital que acomparfia cada fotografia,
proporcionando evidencia inmediata de su origen y las condiciones bajo las cuales se tomo. Esta caracteristica es
especialmente valiosa en situaciones donde la legitimidad de los documentos podria ser cuestionada, permitiendo
una rapida verificacion de la autenticidad y contribuyendo significativamente a la integridad global del proceso de
votacion.
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5. Analisis Forense

Los analisis forenses digitales se han convertido en una herramienta esencial en la validaciéon de procesos de
votaciones, especialmente en escenarios disputados. La informacién EXIF puede ser crucial en estos analisis,
ofreciendo pistas sobre la cadena de custodia de las actas y posibles anomalias en sumanejo. Por ejemplo, la fechay
hora exactas de la toma pueden compararse con los registros oficiales para identificar discrepancias, mientras que
lainformacién sobre el dispositivo utilizado puede ayudar a rastrear la procedencia de las imagenes.

6. Transparencia y Confianza

La transparencia es piedra angular de cualquier democracia. La disponibilidad de los datos EXIF para analisis y
verificacion por parte de actores independientes no solo aumenta la transparencia del proceso de votacion, sino que
también fortalece la confianza de la ciudadania en los resultados. Saber que las imagenes de las actas pueden ser
verificadas de manera independiente, con una rica capa de metadatos que respalda su autenticidad, ofrece una
garantia poderosa contra el fraude y la manipulacion, reforzando la fe en el sistema de votaciones.

7.Hacia una Mayor Resiliencia de las Votaciones

La préctica actual de suprimir datos EXIF, generalmente como resultado de la compresion de imagenes para facilitar
su transmision o almacenamiento, mina estas ventajas y compromete la capacidad de realizar auditorias efectivas
del proceso de votacion. La revision y modificacion de las practicas de manejo y almacenamiento de imagenes para
conservar estos metadatos es, por lo tanto, una prioridad que no solo mejorara la capacidad de auditoria del proceso
de votacion, sino que también asegurara que el sistema de votaciones sea mas resiliente frente a cuestionamientos
sobre la legitimidad y la integridad de las elecciones.

Implementar estas recomendaciones representa un paso adelante hacia la consolidacidon de un sistema de
votaciones que es transparente, verificable y, sobre todo, digno de la confianza del electorado. La proteccion y el uso
estratégico de los datos EXIF en las imagenes de las actas electorales son medidas que pueden transformar
significativamente la forma en que se percibe y se confia en el proceso de votacion, marcando la diferencia entre un
sistema susceptible a dudas y uno que se erige como un modelo de integridad y transparencia.
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Recomendaciones para Modernizacion de la Oficina
de Acceso a Informacion Publica

La modernizacién de la Oficina de Acceso a Informacién Publica, aprovechando la infraestructura existente del
Respaldo Inalterable, pero extendiéndola mas alla de su aplicacién actual limitada a los triplicados amarillos del
Actas#4, es un imperativo para asegurar la transparencia, integridad y confiabilidad en todo el espectro del proceso
de votacién. En la practica actual, el uso del Respaldo Inalterable se restringe unicamente a un subconjunto de
documentos de las votaciones, dejando una gran parte del archivo de las votaciones en formatos susceptibles a
alteraciones y no verificables de manera eficiente, como las fotocopias para actas antiguas y CDs para algunas actas
recientes sin metadatos adecuados.

Esta limitacion no solo dificulta la accesibilidad y la verificacién independiente de la informacién de las votaciones,
sino que también erosiona la confianza en las instituciones encargadas de garantizar la transparencia y la integridad
del proceso de votacion. La falta de un sistema comprensivo que incorpore todas las actas electorales (1, 2, 3, 4a, 4b,
4c, 5, 6, 7y 8) vy la base de datos final del Sistema de Transmision de Resultados Preliminares (TREP) en un formato
inalterable y accesible subraya una oportunidad perdida para fortalecer la confianza publica en la democracia.

La tecnologia de cadena de bloques, utilizada en el Respaldo Inalterable, ofrece una solucién robusta para asegurar
la inmutabilidad de los documentos digitales. Al almacenar el hash SHA256 de cada documento de las votaciones en
una cadena de bloques publica, se garantiza su integridad a lo largo del tiempo, permitiendo una verificacion publica
eficiente y transparente. Esta tecnologia no solo preserva la integridad de los documentos, sino que también facilita
el acceso a lainformacion, proporcionando una base sélida para la confianza en los resultados de las votaciones y en
el proceso de votacion en su conjunto.

La ampliacién del Respaldo Inalterable para incluir todas las actas electorales y la base de datos final del TREP
representa un salto cualitativo hacia una mayor transparencia y accesibilidad. Al hacer disponible esta informacion
a través de enlaces de descarga directa y crear un sistema de usuarios con credenciales para acceder a estos datos,
se democratiza el acceso a la informaciéon de las votaciones, permitiendo una fiscalizaciéon y verificacion
independiente por parte de la ciudadania, los observadores internacionales y los actores politicos.

Esta propuesta no solo responde a las exigencias contemporaneas de transparencia y acceso a la informacién, sino
que también refleja un compromiso profundo con la adaptacién de las practicas de votaciones a las expectativas de
una sociedad cada vez mas informada y tecnolégicamente habilitada. La implementacién de estas medidas constituye
un paso esencial hacia la consolidacién de un sistema de votaciones transparente, accesible y, sobre todo, digno de
la confianza publica. Es un reconocimiento de que la integridad y la transparencia del proceso de votacién son
fundamentales para la salud de la democracia y el fortalecimiento de la confianza ciudadana en las instituciones
electorales.
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A. Preservar el Respaldo Inalterable

Mantener el Respaldo Inalterable es crucial para el proceso de votacién por
varias razones fundamentales que refuerzan la transparencia, seguridad y
confianza en el sistema de votaciones. A continuacion, se destacan los aspectos
mas importantes que subrayan la importancia de mantener y expandir su uso:

1. Proteccidn contra Inteligencia Artificial:

Las herramientas de Inteligencia Artificial estan ahora al alcance de cualquier
persona, permitiendo alteraciones sofisticadas a un costo minimo. Es esencial
protegerse en contra de este vector de ataque.

2. Verificacion Publica y Accesibilidad:

Al facilitar un mecanismo para que el publico verifique de manera independiente
la autenticidad de los documentos de las votaciones, el Respaldo Inalterable
promueve una mayor transparencia en el proceso de votacion. Esto permite a los
ciudadanos, observadores y partidos politicos realizar auditorias independientes
de los documentos, fortaleciendo la confianza en los resultados de las
votaciones.

3. Prevencion de Fraude y Disputas Electorales:

La capacidad de verificar la integridad de los documentos de las votaciones
mediante el Respaldo Inalterable disminuye significativamente el riesgo de
fraude electoral y reduce el potencial de disputas postelectorales. En caso de
controversias, los documentos pueden ser verificados facilmente contra su hash
almacenado en la cadena de bloques, ofreciendo una prueba incontrovertible de
su originalidad y contenido.

4. Resiliencia ante Ataques Cibernéticos:

En un contexto donde las amenazas cibernéticas a los sistemas de votaciones
son cada vez mas sofisticadas, el Respaldo Inalterable ofrece una soluciéon
robusta para proteger los documentos de las votaciones. A diferencia de los
sistemas de almacenamiento tradicionales, la cadena de bloques es
extremadamente resistente a los ataques cibernéticos, asegurando que los
documentos de las votaciones permanezcan seguros e intactos.

5. Contribucidén a la Modernizacién del sistema de votaciones:
Laimplementacioén del Respaldo Inalterable fue un paso hacia la modernizacién
del sistema de votaciones, alineandolo con las tecnologias méas avanzadas y las
mejores practicas en seguridad de la informacién. Esto no solo mejora la
eficiencia y la seguridad del proceso de votacion, sino que también posiciona al
sistema de votaciones a la vanguardia de la innovacién tecnolégica.

En conclusién, mantener el Respaldo Inalterable es una estrategia esencial para
asegurar la integridad, transparencia y confiabilidad del proceso de votacion. Su
implementacion y expansién son fundamentales para construir un sistema de
votaciones robusto que pueda resistir desafios internos y externos.
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Frool Respaldo Inalterable

VERIFICACION DE DOCUMENTO

RECERCION DE DUCUMENTO POR SIMPLE PROOF: 26
Jun 2023, 1:42:19 AM GMT-06:00

HUELLA (SHA256)

FECHA Y HORA CONFIRMACION EN
BLOCKCHAIN

. 24 Jun 2023, 1:47:45 AM GMT-
06:00

DOCUMENTOS

Documento Criginal

@ Descarga

Pocumente OTS

Ejemplo de verificaciéon de
documentos en el Respaldo
Inalterable usado en 2023.
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B. Digitalizacion y Respaldo de Todas las Actas

La inclusién de todas las Actas Electorales (1, 2, 3, 4a, 4b, 4c, 5, 6, 7 v 8) en el Respaldo Inalterable aborda una
necesidad critica de transparencia y accesibilidad en el sistema de votaciones, cuya ausencia hasta ahora ha limitado
la capacidad de verificacién y analisis integral de los procesos de votaciones. Sin este nivel de inclusion, partes vitales
del proceso de votacion permanecen fuera del alcance de una auditoria y verificacion efectiva, lo que puede llevar a
cuestionamientos sobre la integridad y la transparencia de las elecciones. La carencia de un registro completo y
verificable de todas las actas electorales impide una comprension total de la dinamica de las votaciones, desde el
inicio de la votacién hasta la declaracion de resultados finales y la asignacion de cargos, dejando brechas que pueden
ser explotadas para cuestionar la legitimidad de los procesos de votaciones.

Alintegrar cada acta en el sistema de Respaldo Inalterable, se asegura que cada paso del proceso de votacion esté
documentado y sea accesible para su verificacion por cualquier parte interesada, lo que constituye un avance
significativo en la direccién de un sistema de votaciones plenamente transparente y confiable. Esta accion tiene el
potencial de transformar la manera en que los ciudadanos, los observadores nacionales e internacionales, y los
mismos actores politicos interactian con la informacion de las votaciones, permitiendo un analisis detallado y la
confirmacién de la autenticidad de los resultados en cada etapa del proceso.

I Detalle de votos por mesas Verificar Hash

Ver Acta digitalizada en: Im

Ver

Generar PDF
Boton para visualizar Acta#4 en TREP.gt Boton para verificar Acta#4 en TREP.gt

Laimplementacion de esta recomendacion implica un proceso meticuloso de digitalizacion, registro y verificacién de
las actas, asegurando que cada documento sea fielmente capturado y su integridad protegida a través de la tecnologia
de cadena de bloques. Esto no solo refuerza la confianza en los mecanismos de votacion, sino que también promueve
una cultura de responsabilidad y transparencia en la administracion de los procesos democraticos.

Esta medida, por lo tanto, no es solo una mejora técnica del sistema de votaciones, sino también un paso adelante en
la consolidacién de la confianza publica en las instituciones democraticas. Garantizar que todos los documentos de
las votaciones estén incluidos en el Respaldo Inalterable es esencial para construir un sistema de votaciones que sea
no solo eficiente y moderno, sino también robustamente transparente y accesible, marcando un hito en el
compromiso con la integridad de las votaciones y la democracia.
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C. Respaldo del Archivo Historico

Laintegracion del archivo histérico en el Respaldo Inalterable es una medida esencial para preservar la integridad de
la memoria de las votaciones de una nacion y fortalecer la confianza en sus procesos democraticos. La falta de un
archivo histérico completo y accesible no solo deja un vacio en el registro de la trayectoria de votaciones del pais, sino
que también limita la capacidad de las generaciones futuras para entender y aprender de los procesos de votaciones
pasados. Esta omision puede generar una barrera en la transparencia y la rendicion de cuentas, dificultando la
verificacion de la evolucion y la consistencia de los resultados de las votaciones a lo largo del tiempo.

Al subir el archivo histérico al Respaldo Inalterable, se asegura que los documentos de las votaciones de ciclos
anteriores estén protegidos contra la manipulacion y el deterioro, y permanezcan accesibles para el escrutinio
publico. Esta accidén refuerza la transparencia del sistema de votaciones, permitiendo un analisis profundo y
comparativo de las tendencias de votaciones, las practicas de votacion, y otros aspectos criticos que pueden influir
en la mejora continua de los procesos democraticos.

Latarea de digitalizar y asegurar este archivo implica un esfuerzo colaborativo entre instituciones gubernamentales,
organismos electorales y la sociedad civil, para identificar, catalogar y convertir en formato digital todos los
documentos relevantes, desde actas de votacion hasta informes de observacion electoral y resoluciones judiciales
relacionadas con elecciones. Este proceso no solo salvaguarda el patrimonio de las votaciones, sino que también
democratiza el acceso a la informacién, permitiendo a investigadores, académicos, periodistas y al publico en
general, explorar y analizar la historia de las votaciones del pais de manera transparente y segura.

Ademas, el Respaldo Inalterable actua como un testimonio inmutable de las practicas de votaciones del pais,
ofreciendo una plataforma soélida sobre la cual construir futuras reformas y mejoras en el sistema de votaciones. Esta
medida no solo es un reflejo del compromiso con la preservacion de la historia, sino también un paso adelante en la
construccién de un marco de votaciones que valora la accesibilidad, la transparencia y la confiabilidad como pilares
fundamentales de la democracia.
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D. Bases de Datos Inalterables

La publicacién de la base de datos del sistema de transmisiéon de resultados preliminares (TREP.gt), junto con sus
metadatos, vy su almacenamiento en un Respaldo Inalterable es fundamental. Los metadatos proporcionan
informacién vital sobre el contexto y la integridad de los datos, como el momento exacto de la creacién y su ultima
modificacion, lo que es crucial para validar la secuencia de eventos y detectar posibles manipulaciones.

Continuar publicando las bases de datos en
tiempo real del sistema de transmisién de
resultados preliminares TREP.gt es
esencial, al igual que preservar y respaldar
esta informacion historica.

S Base de Datos

Descarga de base de datos en TREP.gt

De manera muy atinada, el TSE registro la puesta en cero de la base de datos del TREP en el Respaldo Inalterable. Este
ejercicio permiti¢ a terceros verificar independientemente que las bases de datos efectivamente estaban en cero
antes de arrancar con el proceso de transmision de Resultados Preliminares (TREP). ¢ Por qué no hacerlo al finalizar
labase de datos? Tener el punto de partida y de finalizacidén es completar la informacion y garantizar a futuro cualquier
auditoria independiente de los datos. Incluir la base de datos final del Sistema de Transmision de Resultados
Preliminares (TREP) en el Respaldo Inalterable es una estrategia clave para fortalecer la confianza en los mecanismos
de divulgacion de resultados de las votaciones.

Indicador SITREP 2015 SITREP 2019 TREP 2023

Bases de datos

0,
publicadas en tiempo real 100.0%

100.0%

No Disponible
Metadatos Inalterables 0.0% 50.0%
Base de datos Inalterable 0.0% 50.0%
Punteo de Respaldo de Qg SHRSNON ®90% 95%

Bases de Datos
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E. Acceso de

mediante enlaces

Proporcionar acceso a la informacion publica mediante
enlaces de descarga del Respaldo Inalterable, especialmente
cuando se otorgan enlaces temporales por un tiempo
preestablecido tras solicitar informacion publica, representa
una evolucion significativa en la manera en que se accede y
se gestiona la transparencia de las votaciones. Este sistema
moderniza el acceso a los datos, ofreciendo una solucién
directa y eficaz a las limitaciones tradicionales que han
obstaculizado el acceso publico a documentos cruciales.

informacién publica

Transformacion del Acceso a la Informacién: La
utilizaciéon de enlaces temporales para el acceso a la
informacién publica cambia el panorama de la transparencia
de manera profunda. Frente a los procesos burocraticos y a
menudo opacos que caracterizan el acceso tradicional a los
documentos de las votaciones, los enlaces de descarga
directa simplifican y agilizan este proceso. Al requerir
informacién, los ciudadanos reciben un enlace seguro y
temporal que les permite acceder exactamente a lo que
necesitan, cuando lo necesitan, eliminando esperas
innecesarias y facilitando una participacién mas activa en la
supervision de las votaciones.

Empoderamiento Ciudadano: Este método empodera a
los ciudadanos al facilitarles herramientas para ejercer su
derecho a la informacién de manera mas efectiva. Al tener
acceso directo y sin complicaciones a los documentos de las
votaciones, se fomenta una mayor participacién ciudadana
en lavigilancia de laintegridad de las votaciones. Este acceso
inmediato permite a los interesados realizar analisis
independientes, verificar resultados y, en ultima instancia,
contribuir a la transparencia y la confiabilidad del proceso de
votacion.

Implementacién Técnica

Crear un sistema de usuarios con credenciales, habilitado
por un periodo delimitado de tiempo para la descarga de
bases de datos y archivos del Respaldo Inalterable, es una
estrategia que equilibra eficazmente la necesidad de
transparencia con la seguridad de la informacién. En el
contexto actual, donde el acceso a datos de votaciones es a
menudo limitado o mediado por procesos que pueden ser
tediosos o0 poco claros, establecer un mecanismo de acceso
controlado pero abierto representa un avance significativo
en la democratizacion del acceso a la informacion.
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Este sistema no solo facilita el escrutinio publico y la verificacién independiente de los datos de votaciones, sino que
también protege la integridad de estos datos contra el uso indebido, asegurando que solo los usuarios autorizados
puedan acceder a la informacion durante el tiempo estipulado. La implementacién de credenciales temporales
permite un balance entre la accesibilidad y la protecciéon de la informacién, mitigando el riesgo de ataques

cibernéticos o de la diseminacién irresponsable de datos sensibles.

Al proporcionar este nivel de acceso, las autoridades electorales demuestran un compromiso con la transparencia y
larendicion de cuentas, fortaleciendo la confianza en el sistema de votaciones. Este enfoque refleja un entendimiento
de que la seguridad de la informacién y la transparencia no son objetivos mutuamente excluyentes, sino
complementarios, que pueden ser armonizados a través de soluciones tecnoldgicas innovadoras.

Este modelo de acceso controlado mediante credenciales es un paso adelante en la evolucién de las practicas de
gestion de la informacién de las votaciones, marcando un compromiso con la apertura, la seguridad y la participacion
ciudadana. Alimplementar este sistema, se sientan las bases para una mayor inclusion de la sociedad en el proceso
democratico, asegurando que lainformacién de las votaciones sea tanto un recurso publico accesible como protegido
adecuadamente.

Modelo para la Administracion Publica

Adoptar esta estrategia no solo beneficia el proceso de votacion, sino que también sirve como un modelo a seguir para
otras areas de la administracion publica. Al demostrar un compromiso con la apertura y la rendicién de cuentas, las
autoridades electorales establecen un nuevo estandar de transparencia que puede inspirar a otras instituciones a
adoptar practicas similares, mejorando asi la confianza publica en el gobierno en su conjunto.

Este enfoque no solo mejora la accesibilidad y la gestiéon de la informacion de las votaciones, sino que también
refuerza la estructura democratica al promover una mayor implicacion ciudadana y confianza en el proceso de
votacion y en las instituciones que lo administran.
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Recomendaciones a las Bases de Datos del Sistema
de Transmision de Resultados Preliminares

Las recomendaciones anteriores modernizan las Actas Electorales del Acta#1 al Acta#8. Corresponde ahora
fortalecer el sistema que debe recibirlas, publicarlas, relacionarlas, medirlas y preservarlas. El TREP debe
evolucionar hacia una infraestructura publica de trazabilidad electoral, capaz de vincular cada resultado con su
documento de origen, su imagen digital, su codigo unico, su HASH SHA256, sus metadatos, su lectura OCR, su
revision humana cuando corresponda y su Respaldo Inalterable. La confianza en los resultados exige que cada voto
pueda verificarse desde la casilla escrita en el acta hasta la base de datos publicada.

E1TREP debe mostrar la vida completa del resultado electoral. Las Actas#1, #2 y #3 deben quedar documentadas con
imagen, hash, fecha, hora y enlace de visualizacion. E1 Acta#4 debe operar como el nucleo verificable del resultado
preliminar por mesa. Las Actas#6 y #7 deben permitir seguir la consolidacion y certificacidon municipal de las Juntas
Electorales Municipales, y el Acta#8 debe cerrar la cadena mostrando la consolidacion distrital de las Juntas
Electorales Distritales frente a los resultados preliminares. Asf la ciudadania puede verificar tanto el resultado oficial
como el preliminar con evidencia documental completa. En conjunto, estas recomendaciones definen los campos
minimos que la base de datos del TREP debe contener para cada acta, su identificacion, suimagen, su integridad, su
lectura, su trazabilidad y surespaldo, y el grado en que el sistema los incorpora es lo que mide el indicador propuesto
al cierre de esta introduccion.

La arquitectura del sistema debe reflejar la légica real del proceso de votacién, desde la mesa hasta la consolidacion
oficial. Esto supone modelar con precision la relacion entre actas, juntas receptoras, municipales y distritales, tipos
de elecciodn, organizaciones politicas, votos especiales, firmas, correcciones, metadatos e imagenes; un sistema que
solo publica cifras, sin esta estructura subyacente, no permite verificar el origen de cada resultado. Su desarrollo
exige experiencia especifica en procesos electorales, no solo en desarrollo de software, y debe operar con
documentacién técnica, control de versiones, pruebas de carga, auditoria independiente, bitacoras publicas y
protocolos de contingencia.

E1TSE tiene la responsabilidad exclusiva de custodiar, transmitir y publicar la informacion que sostiene la confianza
en los resultados, y la tecnologia disponible permite lograrlo con los recursos ya existentes, siempre que el sistema
se disefie con rigor electoral, apertura publica y capacidad real de auditoria. Cada moédulo debe contar con
trazabilidad propia, captura de imagenes, lectura OCR, revisiéon humana, publicacion, respaldo, generacion de
hashes y consulta publica documentada en bitacoras verificables, de modo que el comportamiento del sistema pueda
reconstruirse durante la jornada, la transmisién preliminar y las etapas posteriores de revision. EI'TREP debe publicar
resultados con rapidez y, a la vez, preservar la evidencia que permite a cualquier ciudadano verificar los votos desde
el documento de origen hasta la consolidacién final.
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Para medir objetivamente esta evolucién se propone el Indice de Trazabilidad Electoral, que califica en qué grado el
TREP publica la evidencia que permite auditarlo. Elindice se construye sobre siete componentes que, en la practica,
son campos verificables que deben existir en la base de datos del TREP para cada acta: imagen del acta, hash del
documento, metadatos técnicos, confiabilidad de lectura OCR, trazabilidad temporal, relacion entre actas y Respaldo

Inalterable.

Cada una de las ocho recomendaciones de esta seccion desarrolla uno o varios de estos componentes y detalla, en
su tabla respectiva, los campos concretos que el sistema debe incorporar en su base de datos; el indice es la medida
de cuantos de esos campos estan presentes y con qué calidad. La accesibilidad de descarga de la base de datos aporta
el 50% del valor del indice y el hash del documento el 26%, por ser, en conjunto, los componentes que separan la
publicacién de cifras de la publicacién de evidencia integra.

Componente | Peso 2015 2019 2023

Base de datos descargable ESIOLZ) — — Vv 50%

Hash del documento [PAs7 — — Vv 26%

Imagen del acta publicada 4% — — —

Metadatos técnicos (EXIF) 4% — — —

Confiabilidad de lectura

9 _ — _
OCR 4%

Trazabilidad temporal 4% — — —

Relacion entre actas
(#4->#6->#7->#8)

4% — — —

Respaldo Inalterable 4% — — _

TRAZABILIDAD
0
ey 100% | @0% | @0% | @ 76%

Este punteo se mide en base a la informacion verificable contenida en las bases de datos descargables de los sistemas
TREP y SITREP, segun corresponda. La base de datos de junio 2023 utilizada en esta comparacion esta disponible hoy
en dia (14 de junio 2026) en https://primeraeleccion.trep.gt/#!/tc1/db/.
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Recomendacion 1:

Arquitectura documental integral del TREP

El Sistema de Transmisién de Resultados Preliminares debe evolucionar hacia una infraestructura publica de
trazabilidad electoral, capaz de vincular cada resultado publicado con su documento de origen, su imagen digital, su
junta responsable, su territorio, su eleccién, su hash, sus metadatos, su lectura OCR y su Respaldo Inalterable. Cada
numero debe poder regresar al acta que lo sostiene, y cada acta debe poder ser encontrada, descargada, verificada y
comparada por cualquier ciudadano con conocimiento técnico intermedio.

Lasrecomendaciones anteriores establecen la modernizacién de las Actas Electorales del Acta#1 al Acta#8. El TREP
debe ser el sistema que recibe, ordena, publica y relaciona esas actas dentro de una base documental integral. Esta
base debe incluir un inventario maestro de documentos electorales con campos minimos como numero de acta,
codigo unico de acta, tipo de eleccidn, juntaresponsable, mesa, centro de votacidon, municipio, departamento, numero
de péagina, imagen publicada, enlace de visualizacidn, estado de publicacién, hash del documento y vinculo al
Respaldo Inalterable. El reporte ya exhorta la inclusion de todas las actas en el TREP y en el Respaldo Inalterable
como parte esencial de la modernizacion del sistema de votaciones.

Esta arquitectura debe permitir seguir la vida documental del resultado desde la JRV hasta su consolidacién municipal
y distrital. Las Actas#l, #2 y #3 deben quedar documentadas con imagen, hash, tiempo de realizacién, tiempo de
ultima firma y enlace publico de visualizacion. El Acta#4 debe operar como el nucleo verificable del resultado
preliminar por mesa. Las Actas#6 y #7 deben mostrar el trabajo de consolidacién y certificaciéon municipal realizado
por las Juntas Electorales Municipales. El Acta#8 debe mostrar la consolidacion distrital realizada por las Juntas
Electorales Distritales y permitir comparar el resultado oficial con el resultado preliminar publicado. El sistema debe
publicar resultados con rapidez, pero también con la evidencia suficiente para auditarlos.

Unabase documentalintegral aprovechalo que el TSE ya tiene. Los centros de votacion, los digitadores, los escaneres,
los equipos de transmision y las actas fisicas son suficientes para publicar mucho mas que una imagen aislada o una
tabla de resultados. Con una arquitectura documental bien disehada, el trabajo de las JRV, JEM y JED queda
preservado, ordenado y disponible para verificaciéon publica: la ciudadania puede seguir cada resultado desde su
origen hasta su consolidacion final.
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Tabla 1: Arquitectura documental integral del TREP

Base maestra
documental

Imageny
visualizacion publica

Relacién entre actas

Identificacion de
juntas

Integridad
documental

Estado de
publicacion

Trazabilidad técnica

Qué debe
publicar el TREP

Inventario completo
de actas con nimero
de acta, codigo
unice, eleccion, junta
responsable,
territoric, mesa,
centra de votacion y
pagina.

Enlace directoala
imagen capturada y
enlace a la pagina de
visualizacién dentro
del TREP.

Vinculos entre
Acta#4, Acta#6,
Acta#7 y Acta#ig,
seglin mesa,
municipio, distrito y
eleccian.

JRV, JEM o JED
responsable de cada
documento, con
codigos
estandarizados.

HASH SHA2E6 del
documento, HASH
SHAZ256 de laimagen
y winculo al Respaldo
Inalterable.

Publicada,
pendiente,
reemplazada,
ilegible, validada o en
revision.

Fechay hora de
captura, publicacion,
actualizacion, OCR y
respaldo.

Actas
relacionadas

Actas#l a #8

Actas#l a #8

Actas#d, #0, #7 y #8

Actas#l a #8

Actas#l a#8

Actas#l a#8

Actas#l a #8

Resultado
esperado

Verificacion que

permite

Ordenar todos los
documentos
electorales dentro de
una estructura
plblica, consultable
y auditable.

Confirmar qué
documentos existen,
aqgueé eleccion
pertenecen y qué
autoridad electoral
los produjo.

Facilitar acceso
ciudadano inmediato
ala evidencia
documental.

Comparar el dato
publicado contra el
documento visible
que lo sostiene.

Seguir el resultado
desde la mesa hasta
la consolidacion
municipal y distrital.

Mastrar la vida
completa del
resultado electoral.

Fortalecer la cadena
institucional de
responsabilidad.

Identificar qué junta
produjo, consolidd o
certificé cada acta.

Confirmar que el
documenta

Proteger las actas
contra pérdida,

publicade coincide secuestro,
con el documento sustitucion o
respaldado. alteracion.

Evitar vacios de
informacion y
facilitar auditoria
posterior.

Conocer el estado
real de cada
documento dentro
del proceso.

Convertir el TREP en
una infraestructura
verificable de
extremo a extremo.

Reconstruir el

recorride digital de
cada documento.
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Recomendacion 2:

Registro minimo de Actas#1, #2 y #3 dentro del TREP

E1TREP debe incorporar las Actas#1, #2 y #3 como evidencia documental basica del funcionamiento de cada Junta
Receptora de Votos. Estas actas forman parte del sistema de votaciones y su existencia debe quedar registrada,
fechada, respaldada y disponible para consulta publica. Su incorporacion al TREP permite documentar el inicio y
desarrollo administrativo de la mesa, preservar el trabajo de las JRV y facilitar la verificacién posterior sin abrir
innecesariamente las cajas electorales.

Las primeras tres actas permanecen dentro de las cajas de cada mesa de votacién. Antes de sellarlas, los voluntarios
de las JRY, en presencia de los fiscales de mesa, pueden tomar una fotografia mediante aplicacion movil o llevarlas
con el digitador del TREP para utilizar el escaner disponible en el centro de votacién. Con esta practica, el TREP
obtiene una copia digital de las Actas#1, #2 y #3, ampliando el acceso publico a documentos que histéricamente
quedan fuera de consulta ciudadana.

El registro de estas actas debe concentrarse en campos documentales y de trazabilidad, no en la extraccién de
resultados. Para cada Acta#l, #2 y #3 basta preservar su identificacion, su imagen, su integridad criptografica, su
temporalidad y su disponibilidad publica; el detalle de campos se especifica en la Tabla 2. El propdésito es confirmar
que el documento existe, que corresponde a una mesa concreta, que fue capturado en un momento verificable y que
suimagen publicada coincide con el Respaldo Inalterable.

Con una fotografia o un escaneo oportuno, el TSE preserva documentos que nacen del trabajo ciudadano y que
histéricamente quedaban fuera de la consulta publica. El TREP debe mostrar el resultado de la votacién y también la
evidencia documental que acompana la labor de las JRV, desde el inicio de la jornada hasta el cierre de la mesa.

Si el TSE adopta la recomendacién de incorporar el Acta#1 al TREP, este documento
puede concentrar desde la apertura de la mesa la identificacién de los integrantes de la
Junta Receptora de Votos y de los fiscales acreditados, incluyendo sus nombres, firmas y
numeros de DPI. En consecuencia, los espacios destinados actualmente a registrar estos
datos en cada una de las Actas#4 podrian eliminarse, evitando su repeticién innecesaria
y reduciendo la exposicién de informacion personal en documentos publicados en
internet. Esta modificacién liberaria una cantidad considerable de espacio dentro de las
Actas#4, que podria aprovecharse para ampliar las areas de resultados, observaciones,
correcciones, firmas y otros campos utiles para mejorar el llenado, la legibilidad y el
procesamiento mediante OCR. De esta manera, el Acta#1 asumiria plenamente su
funcion de identificar a quienes participan en la apertura y fiscalizacién de la mesa,
mientras que el Acta#4 quedaria enfocada en documentar con mayor claridad y
eficiencia el cierre y los resultados del escrutinio.
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Tabla 2: Registro minimo de Actas#1, #2 y #3 dentro del TREP

Identificacion
documental

Imagen del acta

Integridad del
archivo

Tiempo documental

Legibilidad basica

Estado de
publicacion

Qué debe
publicar el TREP

Cadigo Unico de acta,
nimero de acta, IRV,
mesa, centro de
votacion, municipio y
departamento.

Enlace directoala
captura de imagen y
enlace de
visualizacion dentro
del TREP.

HASH SHAZ56 de la
imagen, HASH
SHA256 del
documento cuando
aplique y vinculo al
Respaldo Inalterable.

Fechay hora de
realizacidn, fecha y
hora de ultima firma,
fechay hora de
capturay fechay
hora de publicacidn.

Porcentaje de
confiabilidad OCR
del documento,
estado de legibilidad
y lectura humana
cuando aplique.

Publicada,
pendiente, ilegible,
reemplazada,
validada nen
revisidn.

Actas

relacionadas

Actas#l, #2 y #3

Actas#l, #2 y #3

Actas#l, #2 y #3

Actas#l, #2 v #3

Actas#l, #2 v #3

Actas#l, #2 y #3

Verificacién que
permite

Confirmar aqué
mesa y territorio
corresponde cada
documento.

Consultar el
documento sin abrir
cajas electorales ni
depender de
solicitudes
posteriores.

Confirmar que la
imagen publicada
coincide con la
imagen respaldada.

Reconstruir cuando
fue producida,
firmada, capturaday
publicada cada acta.

Saber si laimagen
puede leerse
correctamente y si
requirio intervencion
humana.

Identificar
documentos
faltantes,
defectuosos o
pendientes de
validacidn.
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Resultado
esperado

Incorporar las
primeras actas al
archivo publico del
proceso electoral.

Facilitar acceso
plblico a
documentos que
normalmente
quedan fuera de
consulta inmediata.

Preservar la
autenticidad
documental de las
primeras actas.

Fortalecer la
trazabilidad temporal
del trabajo de las
JRV.

Medir la calidad
documental sin
extraer informacion
innecesaria.

Evitar vacios de
informacion en la
documentacion
inicial de la mesa.
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Recomendacion 3:

Acta#4 como nucleo verificable del resultado preliminar

El Acta#4 es el nucleo verificable del Sistema de Transmisién de Resultados Preliminares. Cada numero publicado
debe poderregresar a su casilla de origen, a suimagen digital, a suJunta Receptora de Votos, a sus fiscales firmantes,
a su hora de ultima firma, a su lectura OCR, a su revisidon humana cuando corresponda, a su HASH SHA256 y a su
Respaldo Inalterable. El resultado preliminar es confiable en la medida en que la ciudadania pueda comprobar que
los votos publicados coinciden con los numeros escritos y firmados en cada mesa. Las Actas#4 de las Juntas
Receptoras de Votos son el documento base delresultado preliminar: en ellas se consignan los votos por organizacion
politica, los votos especiales, las papeletas recibidas, las papeletas no usadas, las impugnaciones, las observaciones,
los testados, las firmas de los miembros de la JRV y las firmas de los fiscales de mesa. El TREP debe publicar esta
informacién como datos estructurados, vinculados siempre con la imagen del acta que les dio origen, y cada celda de
votos debe tener una relacion clara entre valor OCR, valor revisado por humano cuando aplique, valor final publicado,
coordenadas dentro de la imagen, porcentaje de confiabilidad y estado de validacién. Para cada Acta#4 el TREP debe
publicar una ficha documental completa, cuyos campos se detallan en la Tabla 3, vinculada siempre a la imagen de
origen; la brecha entre transmitir imagenes y ofrecer una lectura realmente verificable es la que alimenta la
desconfianza publica.

E1TREP también debe estructurar los resultados del Acta#4 mediante cédigos estandarizados de organizacion politica
v de tipo de voto. Los votos validos, votos nulos, votos en blanco, votos invalidos, impugnaciones, papeletas recibidas,
papeletas no usadas y totales deben publicarse como campos identificables, auditables y descargables, 1o que
permite cuadrar automaticamente cada acta, detectar inconsistencias aritméticas, comparar celdas especificas y
priorizar revisién cuando el OCR, la imagen o los testados indiquen riesgo de error. Las firmas y observaciones
también deben formar parte de la verificabilidad del TREP: el sistema debe registrar cuantos miembros de la JRV
firmaron, qué organizaciones politicas aparecen firmando mediante sus fiscales de mesa, si existen observaciones,
siexisten impugnacionesy si hay testados o correcciones.

El Acta#4 debe contar con lectura OCR por documento y por celda. Cada campo leido debe publicar su porcentaje de
confiabilidad, el motor OCR utilizado, el umbral de aprobacién, el valor detectado automaticamente, el valor
confirmado por humano cuando haya intervencién manual y el valor final utilizado por el TREP. Esta medida permite
auditar la calidad de lectura del sistema y distinguir entre datos leidos automaticamente, datos validados por revision
humana y datos pendientes de revision; la ciudadania debe poder verificar el resultado y también la calidad técnica
de la lectura que lo produjo.

Nota sobre el Acta#5

En cuanto al Acta#5, la recomendacién de eliminarla y reemplazarla por versiones digitales verificables del Acta#4
se desarrolla en la seccién de Recomendaciones a las Actas Electorales de este reporte. Para efectos del TREP, esas
capturas digitales deben registrarse como versiones certificantes vinculadas al Acta#4, con imagen, HASH SHA256,
metadatos, actor de captura, fecha y hora de captura, organizacién politica cuando aplique, comparacion contra la
imagen principal y estado de validacién, conservando la funcioén fiscalizadora del Acta#5 dentro del sistema.
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Tabla 3: Acta#4 como nucleo verificable del resultado preliminar

Resultado por
celda

Totales y
cuadre
aritmetico

Imagen e
identificacién
documental

Firmasy
consenso
electoral

Observaciones,
impugnaciones
y testados

OCR y revision
humana

Integridad y
respaldo

Capturas
certificantes
del Acta#d

Qué debe publicar el
TREP

Organizacion politica, tipo de
voto, valor OCR, valor
validado, valor final
publicado y coordenadas de
la casilla dentro de la imagen.

Votos vélidos, votos nulos,
votos en blanco, votos
invdlidos, impugnaciones,
papeletas recibidas,
papeletas no usadas y total
general.

Cddigo Unico de acta,
eleccion, pagina, JRV, mesa,
centro de votacién,
municipio, departamento,
imagen y visualizacion
publica.

Firmas de miembros de JRV,
fiscales firmantes,
organizaciones politicas
presentes y estado de firma.

Observaciones,
impugnaciones, correcciones,
testados y campos
“omitase/léase” cuando
existan.

Porcentaje de canfiabilidad
OCR por documento, seccion
y celda; lectura humana
requerida, motivo y valor final
validado.

HASH SHAZ256 de imagen,
HASH SHAZ256 del
documento, metadatos,
fecha/hora de Gltima firma,
captura, publicacidon y
Respaldo Inalterable.

Capturas digitales vinculadas
al Acta#4, con imagen, hash,
actor de captura, fecha/hora,
metadatos y estado de
validacion.

Actas
relacionadas

Actasd

Acta#d

Acta#d

Acta#4d

Acta#d

Acta##d

Acta#d

Acta#d /
sustitucion
funcional del
Acta#h

Verificacién que
permite

Confirmar que cada
numero publicado
corresponde a una
casilla especifica del
acta.

Revisar si los totales
del acta cuadran
matematicamente.

Localizar el acta
exacta que sostiene
cada resultado
publicado.

Confirmar qué actores
firmaron la aceptacion
de los resultados
escritos en mesa.

Identificar
correcciones
legitimas, disputas o
informacién relevante
de la mesa.

Auditar la calidad de
lectura de cada dato
publicado.

Confirmar que el acta
publicada coincide
con laimagen
respaldaday
preservada.

Comparar versiones
digitales certificantes
contra la imagen
principal del Acta#4.

Reporte.FiscalDigital.net

Resultado esperado

Vincular cada voto
preliminar con su fuente
documental exacta.

Detectar errores,
inconsistencias o actas
gue requieren revision.

Facilitar auditoria
ciudadana por mesa,
eleccidn y territorio.

Fortalecer el valor del

Acta#4 como documento
de consenso ciudadano y

politico.

Evitar que las
correcciones queden
ocultas o sin estructura
verificable.

Publicar resultados junto

con la confiabilidad
técnica gue los produjo.

Proteger la evidencia
principal del resultado
preliminar.

Conservar la funcién
fiscalizadora del Acta#b
sin duplicar su
recomendacion
documental.

115


http://www.fiscaldigital.net/

Recomendacion 4:

Seguimiento municipal de resultados mediante Actas#6 y Actas#7 de las JEM

El1 TREP debe incorporar el seguimiento municipal de los resultados mediante la publicacién estructurada de las
Actas#6 y Actas#7 producidas por las Juntas Electorales Municipales, JEM. El resultado preliminar publicado desde
las Actas#4 adquiere mayor fuerza cuando puede seguirse hasta su sumatoria municipal, su certificacién
correspondiente y su posterior traslado a la etapa distrital, permitiendo que la ciudadania verifique cémo los votos
firmados en cada mesa se convierten en resultados municipales consolidados. Las Actas#6, conocidas legalmente
como el "documento #6, Resumen Escrutinios Municipales", contienen la sumatoria municipal de todas las Actas#4
de cada eleccidon en cada municipio y son producidas por las JEM para las Audiencias de Revision de Escrutinios
convocadas por las JED. Estos documentos deben estar dentro del TREP porque permiten cuadrar los resultados
preliminares publicados por mesa con las sumatorias municipales que alimentan el resultado oficial; su ausencia
debilita la fiscalizacidn, dificulta la comparacién independiente y alimenta la percepcién de que la etapa municipal
ocurre fuera del alcance ciudadano.

E1TREP debe publicar cada Acta#6 con su ficha documental completa, detallada en la Tabla 4, y con los resultados
municipales estructurados por organizacion politica y por tipo de voto, segun el desglose definido para el Acta#4,
incluyendo la confiabilidad de lectura OCR, la constancia de revision humana cuando corresponda y el vinculo al
Respaldo Inalterable. La base de datos municipal debe relacionar cada Acta#6 con las Actas#4 que le dieron origen:
para cada municipio y eleccion, el sistema debe indicar cuantas JRV fueron incluidas, cuantas se esperaban, qué
Actas#4 integran la sumatoria, qué actas presentan inconsistencias, cudles requirieron revision manual y cuéal es la
diferencia exacta entre la suma de Actas#4 publicadas y el total municipal consignado en el Acta#6. Esta relacién
convierte al TREP en una herramienta de cuadre y seguimiento, no solamente en una vitrina de resultados
preliminares.

Las Actas#7, conocidas como certificaciones de resultados municipales, también deben incorporarse al TREP y
quedar vinculadas a sus Actas#6 correspondientes. Las JEM producen estas certificaciones y las entregan a las JED;
por lo tanto, el TREP debe mostrar cada Acta#6 acompariada de su Acta#7, permitiendo que cualquier ciudadano,
fiscal, organizacién politica o auditor independiente confirme que la sumatoria municipal fue certificada por la junta
competente. El reporte ya recomienda incluir fotografia digital de estos documentos mediante aplicacién movil o
mediante un digitador del TREP asignado a las audiencias de escrutinio. Cada Acta#7 debe publicarse con su ficha
documental completa, segun la Tabla 4, incluyendo las firmas de los integrantes de la JEM y de los fiscales cuando
consten, las observaciones, el estado de validacién y el Respaldo Inalterable; el sistema debe indicar si el resultado
certificado coincide con el consolidado en el Acta#6 y sefialar con claridad cualquier diferencia detectada.

Este seguimiento municipal permite que el TREP acomparie el recorrido completo del resultado: mesa, municipio y
distrito. Las JRV producen el Acta#4, las JEM consolidan mediante el Acta#6 y certifican mediante el Acta#7. Publicar
esta relacioén fortalece a las juntas electorales, facilita la fiscalizacién posterior y permite que las audiencias de
revision se apoyen en documentos accesibles, verificables y respaldados.
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Tabla 4: Seguimiento municipal mediante Actas#6 y Actas#7 de JEM

Elemento

Acta#6
municipal

Actas#4
incluldas

Resultado

municipal
consolidado

Acta#7
certificante

JEM
responsable

Cuadre entre
Acta#i6 y
Acta#i7

OCRy
revision
humana

Integridad y
respaldo

Qué debe publicar el TREP

Sumatoria municipal por
eleccidn, organizacién politica,
tipo de voto, municipio,
departamento y JEM
responsable,

Listado de Actas#4 utilizadas en
la sumatoeria municipal, mesas
esperadas, mesas incluidas y
actas pendientes o
inconsistentes.

Totales municipales por partido,
votos vilidos, nulos, blancos,
invédlidos, impugnaciones,
papeletas recibidas, papeletas no
usadas y total general.

Imagen, datos estructurados y
enlace de visualizacidn de la
certificacion municipal emitida
por la JEM.

Cadigo de JEM, municipio,
departamento, integrantes
firmantes, fecha y hora de ultima
firma.

Indicador de coincidencia,
diferencia detectada, estado de
validacién y observaciones.

Porcentaje de confiabilidad OCR,
campos revisados manualmente,
motivo de revision y valor final
validado.

HASH SHA256 de imagen, HASH
SHA256 del documento,
metadatos, timestamp y
Respaldo Inalterable.

Actas
relacionadas

Acta#6

Acta#dy
Acta#6

Acta#6

Acta#?

Acta#6 y
Acta#?

Acta#Gy
Acta#?

Acta#6 y
Acta#7

Aclta#6 y
Acta#7

Verificacién que
permite

Confirmar cémo se
consolidaron los
resultados de las
Actas#4 dentro de
cada municipio.

Revisar si la sumatoria
municipal utiliza el
universo correcto de
mesas.

Comparar los totales
municipales contra la
suma de resultados
por mesa.

Confirmar que la
sumatoria municipal
fue certificada por la
junta competente.

Identificar que Junta
Electoral Municipal
produjo y certificd el
resultado.

Verificar si la
certificacidn
municipal coincide
con lasumatoria
municipal.

Auditar la calidad de
lectura de los
resultados
municipales.

Confirmar que los
documentos
municipales
publicados coinciden
con los respaldados.
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Resultado
esperado

Hacer visible la etapa
municipal del
proceso de
resultados.

Cuadrar los
resultados
municipales contra
las actas de mesa.

Detectar diferencias,
omisiones o
inconsistencias
aritméticas.

Vincular la
consolidacidn
municipal con su
certificacion oficial.

Fortalecer la cadena
institucional de
responsabilidad.

Mostrar con claridad
cualquier diferencia
entre resumeny
certificacion.

Publicar datos
municipales con
trazabilidad de
lectura y validacidn.

Preservar la
evidencia
decumental de la
consolidacion
municipal.
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Recomendacion 5:

Seguimiento distrital de resultados mediante Acta#8 de las JED

E1TREP debe incorporar el seguimiento distrital de los resultados mediante la publicacién estructurada de las Actas#8
producidas por las Juntas Electorales Distritales (JED). El resultado preliminar alcanza su maxima utilidad publica
cuando puede compararse con el resultado oficial distrital, mostrando con claridad cémo los datos firmados en las
mesas, consolidados por las JEM y certificados municipalmente llegan a la etapa final de adjudicacién, permitiendo a
la ciudadania seguir el recorrido completo del voto desde el Acta#4 hasta el Acta#8. Las Actas#8 son conocidas
legalmente como el "documento #8, Resumen Escrutinios Distritales" y son el producto de las Audiencias de Revision
de Escrutinios de las JED alrecibir los documentos #6 y #7 de las JEM que componen sus distritos. Estos documentos
deben agregarse al TREP para permitir que toda la ciudadania verifique que las sumatorias municipales y distritales
corresponden a los datos presentados en las Actas#4 publicadas por el sistema.

Cada Acta#8 debe publicarse con su ficha documental completa, detallada en la Tabla 5, incluyendo la fecha y hora
de apertura, cierre y ultima firma cuando apliquen, lo que permite verificar la existencia, la integridad, la temporalidad
v la fuente institucional de cada resultado oficial distrital. La base de datos debe estructurar el contenido del Acta#8
por eleccion, distrito, organizacién politica y tipo de voto, segun el desglose definido para el Acta#4, indicando para
cada registro el resultado distrital total, los municipios incluidos, las Actas#6 recibidas, las Actas#7 vinculadas, los
totales y cualquier observacion relevante. Esta estructura permite comparar el resultado oficial distrital con las
sumatorias municipales y con la base preliminar publicada desde las Actas#4.

El sistema también debe publicar indicadores de cuadre entre Acta#8, Actas#6, Actas#7 y resultados preliminares
del TREP. Para cada eleccién y distrito debera mostrarse si los resultados oficiales coinciden con las sumatorias
municipales, si las Actas#6 incluidas corresponden al universo esperado, si existe diferencia contra los resultados
preliminares, cudl es la magnitud exacta de esa diferencia y si dicha diferencia altera la adjudicacién de cargos. El
reporte utiliza precisamente la comparacion entre Actas#8 y sistemas de transmision preliminar como indicador de
salud del proceso electoral, midiendo diferencias en votos, cargos y elecciones. Asi, el Acta#8 se convierte en el punto
publico de cierre entre resultado preliminar y resultado oficial: cuando una eleccién municipal, distrital o nacional
presenta diferencia entre TREP y Acta#8, el sistema debe permitir llegar de inmediato a los documentos que explican
esa diferencia —Actas#4 de mesa, Actas#6 de sumatoria municipal, Actas#7 de certificacion municipal y Acta#8 de
consolidacién distrital—, reduciendo la especulacion, facilitando la fiscalizaciéon técnica y permitiendo distinguir
errores de digitacién, correcciones legitimas, revisiones de escrutinio y diferencias con impacto en cargos
adjudicados.

La publicacién estructurada de Actas#8 fortalece la legitimidad de los resultados oficiales. El TREP debe servir
también como herramienta de comparacion entre lo preliminar y lo oficial, permitiendo que ciudadanos, fiscales,
organizaciones politicas, universidades, medios y auditores independientes revisen los datos sin depender de
solicitudes posteriores de acceso a informacién publica.
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Tabla 5: Seguimiento distrital mediante Acta#8 de las JED

Actaitd
distrital

JED
responsable

Relacion con
Actas#6 y #7

Comparacion
contra TREP
preliminar

Impacto en
adjudicacion

Imageny
visualizacion
plblica

OCR y revision
humana

Integridad y
respaldo

Qué debe publicar el TREP

Resultadao oficial distrital por
eleccién, arganizacidn politica,

tipo de voto,

distrito/departamento y JED

responsable.

Codigo de JED, distrito o
departamento, integrantes
firmantes, fecha y hora de

apertura, cierre y Ultima firma.

Listado de Actas#6 y Actas#7
recibidas, municipics incluidos,

municipios esperados y
documentos pendientes o
inconsistentes.

Diferencia entre resultado
oficial distrital y resultado

preliminar publicado desde

Actas#d4.

Indicador de cargos en disputa,
magnitud de diferencia y efecto

sobre adjudicacion cuando
aplique.

Enlace directo a la imagen del
Acta#8 y enlace de visualizacion

dentro del TREP.

Porcentaje de confiabilidad

OCR, campos revisados
manualmente, motivo de

revisidn y valor final validado.

HASH SHA256 de imagen, HASH

SHA256 del documento,

metadatos, timestamp, estado

de publicacion y Respaldo
Inalterable.

Actas
relacionadas

Acta#8

Actaitd

Actas#6, #7y
#8

Actas#d y #8

Actai#td

Acta#td

Acta#td

Actad#d

Verificacién que
permite

Confirmar como se
consolidaron
oficialmente los
resultados a nivel
distrital.

Identificar qué Junta
Electoral Distrital
produjo y firmo el
resultado oficial.

Revisar si el resultado
distrital utiliza el
universo correcto de
municipios y
certificaciones.

Medir diferencias en
volos entre
resultados
preliminares y
oficiales.

Determinar si una
diferencia modifica o
amenaza la asignacion
de cargos.

Consultar el
documento oficial
gue sostiene la
consolidacidn
distrital.

Auditar la calidad de
lectura de los
resultados oficiales
distritales.

Confirmar que el
documento distrital
publicade ceincide
con el respaldado.
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Resultado esperado

Hacer visible la etapa
final de consolidacién
del procesao electoral.

Fortalecer la cadena
institucicnal de
responsabilidad.

Cuadrar la consolidacién
distrital contra la
documentacion
municipal.

Identificar discrepancias
relevantes entre TREP y
resultado oficial.

Priorizar revision técnica
en elecciones con
impacto real.

Facilitar acceso
ciudadano al cierre
documental del
resultado.

Publicar resultados
oficiales con trazabilidad
de lectura y validacidn.

Preservar la evidencia
documental que conecta
el resultado preliminar
can el oficial.
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Recomendacion 6:

Metadatos, HASH, TIMESTAMP y Respaldo Inalterable

E1TREP debe publicar cada documento electoral con evidencia técnica suficiente para verificar su integridad, origen,
temporalidad y permanencia. Cada acta, imagen, captura, base de datos y version publicada debe contar con HASH
SHA256, metadatos disponibles, fecha y hora de captura, fecha y hora de publicacién, control de versiones y vinculo
alRespaldo Inalterable. La confianza publica exige que cada documento pueda verificarse como el mismo documento
que fue capturado, publicado y preservado por el sistema.

Los archivos digitales contienen informacion crucial para el analisis técnico de las actas: HASH SHA256, datos EXIF,
fecha de creacion, fecha de modificacién y otros metadatos que permiten reconstruir la vida digital del documento.
Conviene distinguir el origen y el valor probatorio de cada sello de tiempo. La fecha y hora de captura o de recepcién
son metadatos del dispositivo o del servidor, utiles, pero no comprometidos criptograficamente; en cambio, el anclaje
de un hash en una cadena de bloques no fija el instante exacto de creacion, sino que prueba que el documento existia
a mas tardar en el momento del anclaje, es decir, establece una cota superior de tiempo verificable por cualquiera.
Esta informacion puede perderse durante procesos de compresion, por lo que debe preservarse dentro de una
estructura verificable e inalterable.

E1TREP debe conservar y publicar, para cada imagen de acta, los metadatos disponibles del archivo original: fechay
hora de captura, modelo de dispositivo cuando exista, resolucion, DPI, dimensiones en pixeles, peso del archivo,
formato, perfil de color, presencia de geolocalizacién cuando corresponda, fecha y hora EXIF con su zona horaria
registrada y su equivalente normalizado a UTC, y cualquier transformacion posterior realizada por el sistema. Esta
informacién permite detectar imagenes degradadas, capturas comprimidas, alteraciones de archivo, cambios de
version, desfases horarios y errores de publicacion.

Cuando la captura del acta se realice mediante un dispositivo con geolocalizacion activa, el TREP debe registrar las
coordenadas geograficas del momento de la captura. Este dato permite contrastar el lugar donde se digitalizo el acta
contra la ubicacioén registrada del centro de votacion correspondiente, de modo que una discrepancia significativa
pueda sefialarse para revisiéon. La coordenada es un campo opcional por naturaleza: no todos los dispositivos la
generan y no siempre estara disponible, por lo que debe poder quedar en blanco cuando no exista, sin que su ausencia
constituya por si misma un indicio de irregularidad. Su utilidad forense aparece en los casos en que la coordenada si
esta presente y no coincide con la ubicacién esperada, situacién que justifica una verificacién adicional.

Cada documento electoral debe contar con HASH SHA256 de la imagen original, HASH SHA256 de la imagen
publicada, HASH SHA256 del documento consolidado cuando exista y HASH SHA256 de los metadatos preservados.
E1TREP debe mostrar estos valores de forma publica, descargable y vinculada al cédigo unico de acta. Asi, cualquier
ciudadano, fiscal, auditor, universidad, medio de comunicacién u organizacién politica podra confirmar que la imagen
descargada corresponde exactamente con la imagen respaldada y publicada por el TSE.

El Respaldo Inalterable debe aplicarse a todas las actas electorales y a sus bases relacionadas. El sistema debe
registrar la puesta en cero de la base de datos, las publicaciones parciales durante la transmision, las actualizaciones
realizadas, las correcciones justificadas, la base final y los documentos electorales asociados. Cada etapa debe
contar con fecha, hora, HASH, version, responsable técnico del proceso y enlace publico de verificaciéon. El reporte
ya recomienda preservar y ampliar el Respaldo Inalterable para todas las Actas Electorales, digitalizar y respaldar
todas las actas tan pronto sean creadas, y proteger tanto la puesta en cero como la base final del sistema.

ElTREP también debe publicar bitacoras técnicas de transformacién documental. Cuando una imagen sea recibida,
recortada, comprimida, convertida de formato, optimizada para visualizacién, procesada por OCR o reemplazada por
una version corregida, el sistema debe registrar esa operacién en una bitacora vinculada al acta. Esta bitacora debe
indicar la version anterior, la version nueva, el HASH de ambas, la fecha y hora del cambio, el motivo técnico y el
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estado de validacion. La trazabilidad fortalece la auditoria porque muestra el recorrido del archivo, no solamente su
version final.

E1 TREP administra evidencia electoral critica y debe operar con controles de integridad comparables a los de los
sistemas financieros, los registros publicos y los archivos histéricos de alto valor. La publicacion rapida de resultados
debe acompanarse de mecanismos que permitan probar la autenticidad de cada archivo en cualquier momento
posterior.

E1TSE ya genera, recibe y publica archivos digitales; el paso siguiente es preservar sus pruebas de integridad desde
el primer momento. Cada acta debe vivir dentro del TREP con su imagen, sus metadatos, su huella criptografica y su
respaldo verificable, de modo que la ciudadania pueda comprobar que los documentos publicados son integros,
localizables, comparables y permanentes.
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Tabla 6: Metadatos, HASH, TIMESTAMP y Respaldo Inalterable

HASH
documental

Metadatos
técnicos

TIMESTAMP

Respaldo
Inalterable

Control de
versiones

Bitacorade
transformacion

Geolocalizacion
de captura

Base de datos
respaldada

Alerta de
inconsistencias
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HASH SHAZ256 de la imagen
original, imagen publicada,
documento consolidado y base de
datos relacionada.

EXIF disponible, fecha/hora de
captura, dispositive, resolucidn,
DPI, dimensiones, peso, formato y
perfil de color.

Fecha y hora (en UTC) de captura,
recepcién, procesamiento,
publicacidn, actualizacion y
anclaje, distinguiendo los sellos de
servidor del anclaje en cadena.

Enlace publico de verificacion para
cada acta, imagen, captura, base
parcial, puesta en cero y base final.

Niimero de version, fechafhora de
cambio, HASH anterior, HASH
nuevo y motivo de actualizacion.

Registro de recortes, compresidn,
conversion de formato, OCR,
reemplazos y oplimizacion de
imagen.

Coordenadas GPS del momento de
captura cuando el dispositivo las
registre; campo opcional, en
blanco si no existen.

HASH de puesta en cero, HASH de
bases parciales, HASH de base
final y enlaces de descarga
verificables.

Indicadores de metadatos
faltantes, desfase horario, imagen
degradada, cambio de versidn o
archive sin respaldo.

Actas
relacionadas

Actas#l a #8

Actas#la #8

Actas#l a #8

Actas#la#By
bases TREP

Actas#l a #8

Actas#l a #8

Actas#la #8

Sistema TREP
completo

Actas#l a #8

Verificacién que
permite

Confirmar que el
archive publicado
coincide con el
archivo capturado y
respaldado.

Analizar la calidad,
origen y
caracteristicas
técnicas de cada
imagen.

Reconstruir la vida
digital de cada acta
dentro del TREP.

Confirmar que
documentos y bases
fueron preservados en
unaestructura
verificable.

Identificar reemplazos,
correcciones, nuevas
capturas o cambiops de
archivo.

Conocer qué
operaciones técnicas
sufrio cada archivo
antes de su
publicacion.

Contrastar el lugar de
captura contra la
ubicacion del centro
de votacién.

Confirmar que las
bases publicadas
corresponden a
versiones
preservadas.

Detectar problemas
técnicos que
requieren revision.
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Resultado
esperado

Proteger la integridad
de cada decumento
electoral.

Preservar informacidn
forense Util para
auditoria documental.

Fortalecer la
trazabilidad temporal
del proceso electoral.

Garantizar
permanencia,
autenticidad y
disponibilidad publica.

Evitar dudas sobre
modificaciones
legitimas durante la
transmision.

Hacer auditable el
recorrido tecnico de
cada documento.

Detectar capturas
realizadas fuera del
centro esperado, sin
penalizar la ausencia
de GPS.

Proteger la
transmision de
resultados desde su
inicio hasta su cierre.

Priorizar auditoria
sobre documentos
con riesgo de
alteracion, pérdidao
baja calidad.
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Recomendacion 7:

OCR, porcentaje de confiabilidad y lectura humana

E1TREP debe publicar la calidad de lectura de cada acta procesada: si fue leida mediante OCR, qué porcentaje de
confiabilidad obtuvo, qué motor o motores se utilizaron, si alcanzé el umbral minimo de aceptacién y si requirid
intervencién humana para confirmar, corregir o completar la informacién. Publicar el dato sin publicar la calidad de
la lectura que lo produjo deja la mitad de la historia fuera del alcance del auditor. Elreporte ya reconoce la legibilidad
OCR como métrica relevante del sistema de votaciones, midiendo el porcentaje de actas leidas con 99% de certeza
mediante dos OCRs distintos; esta légica debe incorporarse directamente al TREP como parte de su base publica de
auditoria, permitiendo que cada acta muestre su nivel de confiabilidad documental y cada campo relevante su
confiabilidad individual.

Todas las actas publicadas deben contar con campos de lectura documental, detallados en la Tabla 7, que permitan
distinguir cuatro estados: actas leidas automaticamente con alta confianza, actas revisadas por una persona, actas
pendientes de validacién y actas que requieren nueva captura por baja calidad de imagen. La trazabilidad de la lectura
es lo que convierte el porcentaje OCR en un dato auditable y no en una cifra opaca. Las Actas#1, #2 y #3 pueden
utilizar esta métrica a nivel documental: bastaregistrar silaimagen fue legible, sila fecha y hora de realizacion pueden
leerse, sila fecha y hora de ultima firma fueron reconocidas, si el documento supero el umbral OCR y si una persona
tuvo que intervenir para confirmar informacién basica. Su funcién dentro del TREP es documental, temporal y forense;
por ello, lalectura OCR debe medir existencia, legibilidad e integridad visual sin sobrecargar el sistema con extraccion
innecesaria de campos.

A partir del Acta#4, la lectura OCR debe operar por documento, por seccion y por celda. Cada resultado de votos,
total, tipo de voto, codigo de partido, observacion, testado, impugnacion, firma, fecha y hora de ultima firma debe
registrar valor OCR, porcentaje de confiabilidad, coordenadas dentro de la imagen, valor validado por humano
cuando aplique y valor final publicado por el TREP. Esta estructura permite auditar cada numero desde su casilla
originalhastala base de datos preliminar. Las Actas#6, #7 y #8 deben aplicar el mismo principio sobre sus campos de
consolidacién municipal y distrital, registrando la confiabilidad OCR de totales municipales, resultados certificados,
resultados distritales, municipios incluidos, actas relacionadas, firmas, observaciones y campos de cierre. Cuando
una sumatoria municipal o distrital requiera revisiéon humana, el sistema debe publicar el motivo: baja calidad de
imagen, sombra, recorte incompleto, tachoén, testado, letra ilegible, discrepancia aritmética, diferencia contra actas
relacionadas o falla de reconocimiento automatico.

La lectura humana debe quedar registrada como parte de la trazabilidad del dato. Cada intervenciéon debe conservar
fechayhora, tipo de revisién, campo revisado, valor OCR original, valor confirmado o corregido, criterio de validacion
y estado final; cuando existan multiples lecturas humanas, el TREP debe indicar cuantas personas intervinieron y si
hubo coincidencia entre ellas. El sistema debe utilizar el OCR para acelerar la lectura y la revisiéon humana para
fortalecer los casos en que laimagen, la escritura o la estructura del documento exijan confirmacién adicional. E1 TSE
ya recibe las imagenes digitales de las actas; el paso siguiente es publicar la calidad con que esas imagenes fueron
leidas.
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Tabla 7: OCR, porcentaje de confiabilidad y lectura humana

Actas Resultado

esperado

Verificacién que

Qué debe publicar el TREP y
permite

relacionadas

5i el acta fue procesada por Conocer la calidad

ocr OCR, motor utilizado, versidn, de lectura Medir la legibilidad
docaibntal fecha/hora de lecturay Actas#la #B automatica de cada técnica de las actas
porcentaje general de documento dentro del TREP.
confiabilidad. publicado.
i i Audi
Valor OCR, porcentaje de Confirmar qué tan tclrthlltaf:'—r?:a oty
OCR por campo confiabilidad, coordenadas del Actas#4, #6,#7 confiablefuela ’ =2
4 observacion o
o celda campo, seccion del acta y estado  y #8 lectura de cada dato carpo de
de lectura. relevante. . .
consolidacion.
Saber cuando el
Umbral de Porcentaje minimo requerido sistema aceptd una Establecer criterios
bacié para aceptar una lectura Actas#1 a#8 lectura OCR y pliblicos de calidad y
aprobacion automadtica sin revisidn humana. cudndo laenvid a validacion.
revisién.
Identificar o L
Faciarm i Indicadar de revisién manual, documentos o Z;Lc;r;zcaornrz\zi:on =
motivo de revision y campos Actas#l a #8 campos que R . ;
requerida afectados. necesitaron legibilidad o riesgo
confirmacion de error.
humana.
Fecha/hora de revision, cantidad Confirmar que la Foriaipearia Fal{dad
: £ del dato publicado
Lectura humana de lecturas humanas, intervencion humana .
= P . ; Actas#la#3 : sin ocultar el
realizada coincidencia entre revisores y fue registrada y proceso de
estado final. trazable. . .
validacion.
Publicar datos con
Valor OCR, valor humano Comparar la lectura o
Valor final o . Actas#4, #6, #7 p L trazabilidad entre
ublicado cuando apligue y valor final 4 automatica contra la e I ctta
P utilizado por el TREP. y validacion final. £€N, y
resultado.
Baja calidad de imagen, sombra,
recorte incompleto, testado Entender por qué un Transparentar el
Motivo de tachdn, letra ilegible YRR S dato requirio tratamiento de actas
revision discrepancia aritmética o intervencion humana  dificiles o campos
difereticia contraactas 0 nueva captura, problematicos.
relacionadas.
. Publi ltad
OCR aprobado, validado por Conocer el estado : HDteArTes é 0%
. . junto con la calidad
Estado de humana, corregido, discrepante, real de lectura y s
D G : 3 Actas#la #8 Pt verificable del
validacion ilegible, pendiente o requiere validacidn de cada
proceso que los
nueva captura. documento. #
produjo.
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Recomendacion 8:

Publicacidn abierta, descargable y auditable de datos TREP

E1 TREP debe publicar sus bases de datos en formatos abiertos, descargables, documentados y verificables por
terceros. EITREP debe publicar sus bases de datos en formatos abiertos, descargables, documentados y verificables
por terceros. La transmisién de resultados preliminares alcanza su verdadero valor democratico cuando la
ciudadania puede descargar los datos, compararlos contra las imagenes de las actas, revisar sus cambios en el
tiempo, confirmar sus hashes y auditar cada resultado con herramientas propias, de modo que cualquier ciudadano,
fiscal, organizacién politica, universidad, medio u observador independiente pueda verificar todos los votos con
recursos técnicos modestos. La publicacion debe incluir la base de puesta en cero, las bases parciales, la base final,
el histérico de actualizaciones, las bitacoras de modificacion, los diccionarios de datos y los enlaces de respaldo. El
reporte ya contempla la publicacién en tiempo real de las bases del sistema de transmisién de resultados
preliminares como meétrica de evaluacion, ademas del Respaldo Inalterable de la puesta en cero y de la base final.

Los datos deben publicarse en formatos reutilizables como CSV, JSON, XLSX y, cuando corresponda, mediante una
API publica documentada. Cada archivo debe incluir fecha y hora de generacién, numero de versién, HASH SHA256,
descripcion del contenido, estructura de columnas, catalogo de codigos, fuente documental relacionada y vinculo al
Respaldo Inalterable. La apertura debe cubrir tanto los resultados como la evidencia que los sostiene: las bases
descargables deben permitir relacionar cada dato con su Acta#4 de origen, su imagen, su celda, su lectura OCR, su
revision humana cuando aplique, su Acta#6 municipal, su Acta#7 de certificacion municipal y su Acta#8 distrital. El
dato electoral debe viajar acompafiado de sus identificadores, su trazabilidad documental, su calidad de lectura y su
prueba de integridad.

La apertura debe conciliarse con la proteccién de la informacion personal. ELTREP publica documentos que contienen
firmas y nombres de integrantes de mesa y fiscales; por ello, la base descargable debe distinguir qué campos son de
resultado electoral, publicos por naturaleza, y qué campos constituyen datos personales sujetos a tratamiento
responsable. La imagen del acta preserva la evidencia de las firmas para fines de verificacion, mientras que los datos
estructurados deben limitarse a lo necesario para auditar el resultado. El sistema debe conservar ademas un historial
de cambios accesible: cada actualizacién, correccién, reemplazo de imagen, nueva lectura OCR, intervencién
humana o cambio de estado debe registrarse con fecha, hora, version anterior, versién nueva, motivo, hash anterior,
hash nuevo y responsable técnico, permitiendo reconstruir el comportamiento del TREP durante la noche electoraly
los dias posteriores.

E1TSE debe reemplazar la entrega aislada de archivos fisicos o discos por un sistema moderno de consulta publica
en la nube, sustituyendo los discos tipo CD por una consulta interactiva para la Oficina de Acceso a Informacién
Publica que permita busquedas por eleccion, departamento, municipio, centro de votaciéon, mesa, junta, codigo de
acta, partido, tipo de voto, estado de validacion, diferencia detectada, hash y fecha de publicacién. Esta infraestructura
debe soportar alta demanda, descargas masivas, consultas simultaneas, preservacion histérica, control de versiones
y auditoria independiente.
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Tabla 8: Publicacion abierta, descargable y auditable de datos TREP

Elemento

Base de
puesta en
cero

Bases
parciales en
tiempo real

Base final

Formatos
abiertos

Diccionario
de datos

Relacién
dato-
documento

Historial de
cambios

Consulta
publica en
nube
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Archivo descargable con la base
inicial vacia, fecha/hora de
generacidn, HASH SHA256 y
Respaldo Inalterable.

Versiones periddicas de la base
durante la transmision, con
fecha/hora, numero de version,
HASH y enlaces de descarga.

Base completa al cierre del
procesa, con HASH SHA256,
timestamp, diccionario de datos y
Respaldo Inalterable.

Descargas en CSV, JSON, XLSX y
APl publica documentada.

Definicion de columnas, catalogos,
codigos de acta, cddigos de
partido, tipos de voto, estados y
relaciones entre tablas.

Vinculo entre cada resultado, su
acta, imagen, celda, OCR, revision
humana, hash y respaldo.

Versiones anteriores, versiones
nuevas, fecha/hora, motivo de
cambio, HASH anterior, HASH
nuevo y responsable técnico.

Buscador por eleccion,

departamento, municipio, centro,
mesa, junta, acta, partido, tipo de
voto, hash y estado de validacidn.

Actas

relacionad

as

Verificacién que
permite

Confirmar gue el

Sistema : S 2R
sistema inicid sin
TREP ;
registros cargados
completo i
previamente.
Revisar como
Sistema evolucionaran los
TREP resultados durante la
completo jornada y la noche
electoral.
Comparar la version
Sistema final contra las
TREP versiones parciales y
completo contra las actas
publicadas.
Utilizar los datos en
g h.cuas de calculof '
sistemas de auditoria,
#2y bases observatorios
TREP : y
herramientas
ciudadanas.
Comprender
Actas#la correctamente cada
#8 campo publicado por el
sistema.
Seguir cada dato desde
Actas#4, #6, e
la base publica hasta su
#7y#8 ;
dacumento de origen.
Reconstruir
Sistema correcciones,
TREP reemplazos, nuevas
completo lecturasy
actualizaciones.
Encontrar documentos
Actas#la y datos sin depender
#8 de discos, oficios o

solicitudes posteriores.
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Resultado
esperado

Fortalecer la confianza
desde el inicio de la
transmision.

Permitir auditoria
continua, no
solamente revisidn
posterior.

Preservar el cierre
oficial de la
transmisidn preliminar,

Facilitar verificacion

independiente con
recursos modestos.

Evitar ambiguedad y
facilitar auditorfas
técnicas
reproducibles.

Publicar resultados
acompatiados de la
evidencia que los
sostiene.

Transparentar el
comportamiento del
sistema durante todo
el proceso.

Convertir el TREP en
una herramienta
publica de fiscalizacion
permanente.
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Conclusiones
y Notas Finales
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CONCLUSIONES DE RECOMENDACION AL TSE

En el contexto de una era digital en constante evolucion, la adaptabilidad y la innovacién en los sistemas de votaciones se ha
convertido en imperativos ineludibles para garantizar la integridad, la transparencia y la eficacia del proceso democratico. La
confianza publica en el sistema de votaciones es piedra angular de la democracia, y su fortalecimiento a través de la modernizacion
de las actas electorales es fundamental para reflejar fielmente la voluntad del pueblo, asegurando asi la legitimidad y estabilidad
democratica de nuestra nacion.

La presente serie de recomendaciones surge de un exhaustivo andlisis de los procesos de votaciones actuales, identificando areas
clave de mejora que abarcan desde la digitalizacién de procesos hasta el mantenimiento de procedimientos manuales en contextos
especificos. Este balance busca lograr mas con menos, fortaleciendo las fortalezas y bondades existentes mientras se eliminan
debilidades innecesarias.

1.

A

e
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Redisefio y Digitalizacién

Elredisefio propuesto de todas las actas, desde el Acta Inicial de Apertura (Acta#1) hasta el Resumen de Escrutinio Distrital
(Acta#8), refleja un compromiso profundo con la mejora continua del sistema de votaciones. La incorporacion de tecnologias
avanzadas, como el Reconocimiento Optico de Caracteres (OCR) y cédigos QR, no solo mejora la legibilidad y
estandarizacion de las nomenclaturas, sino que también facilita la verificacién y el acceso a los datos de las votaciones. Esta
transformacion integral promueve una mayor eficiencia en la consolidacién de resultados, reduciendo significativamente los
errores humanos y agilizando el procesamiento de datos.

Mantenimiento de Procesos Manuales en Actas#4 y #7:

La recomendacion de implementar el llenado digital en los escrutinios municipales y departamentales del Acta#6 y Acta#8,
pero continuar con el llenado manual de actas de las Acta#4 y Acta#7, subraya la importancia de preservar elementos
tradicionales que aportan valor legal y autenticidad al proceso de votacién. Paralelamente, la inclusion de todas las Actas
Electorales en el TREP y en el Respaldo Inalterable, junto con la conservacion de datos EXIF y la implementacion de sistemas
de acceso publico, son pasos fundamentales hacia la garantia de transparencia y la habilitacién de la verificacion
independiente de los resultados de las votaciones.

Acceso Publico y Transparencia:

La publicacién completa y oportuna de todas las Actas Electorales, bases de datos y documentos de respaldo es esencial
para la transparencia del sistema. Esta informacién debe ofrecerse en formatos abiertos, descargables y verificables, con
enlaces estables, metadatos, hash y marcas de tiempo. Asi, ciudadanos, fiscales, organizaciones politicas y especialistas
podran realizar verificaciones independientes, detectar errores y fortalecer la confianza publica mediante evidencia
accesible.

Modernizacién y Acceso a la Informacién

La modernizacién de la Oficina de Acceso a Informacién Publica y la creacion de un sistema de usuarios con credenciales
para la descarga de datos representan avances significativos en la promocion de la transparencia. Actualmente obtener
informacién de acceso publico es un proceso arcaico de mucha dificultad y pobres resultados que representan costos altos
para el TSE. Un sistema de acceso digital promete ahorrar costos mientras incrementa el control de la informaciéon y
promueve la participacion civica.
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GLOSARIO

Acta#4: documento #4, Acta Final de Cierre y Escrutinios de la Junta Receptora de Votos (JRV). Compuesta de 5 paginas en
las elecciones generales y de 1 pagina para el balotaje presidencial. Contiene la totalizacién de los votos emitidos a cada
organizacién politica, ademaés de los nulos, blanco e invalidos en cada mesa de votacién y las impugnaciones realizadas por
los fiscales de mesa. La tecnologia del papel pasante produce 1 original (blanco), 1 duplicado (amarillo) y 1 triplicado
(celeste).

JRV: Juntas Receptoras de Votos, también conocidas como los voluntarios de las mesas de votacién o simplemente como
las "Mesas de Votacion". Compuestas de 3 miembros como minimo (Presidente, Secretario y Vocal) y 2 opcionales (Alguacil
vy Suplente). En 2023 hay un total de 24,585 a nivel nacional y en Estados Unidos integradas por aproximadamente 122,925
ciudadanos sin afiliacién politica registrada en el TSE.

JEM: Juntas Electorales Municipales. En 2023 fueron 339, correspondientes a los 340 municipios de Guatemala en ese
momento, excepto el municipio de Guatemala. Compuestas por 3 miembros: Presidente, Secretario y Vocal.

JED: Juntas Electorales Departamentales. A veces confundidas con "Juntas Electorales Distritales". Son 24,
correspondientes a 22 departamentos de Guatemala, el Distrito central como una vigésimo tercera, y una vigésimo cuarta
correspondiente al voto en el extranjero. Compuestas por 3 miembros, cada una: Presidente, Secretario y Vocal.

JEDC: Junta Electoral del Distrito Central. Corresponde al municipio de Guatemala, el unico que juega papel tanto de JEM
como de JED y manifiesta un comportamiento excepcional. Técnicamente es el "Distrito Electoral” numero 23, siendo el
unico municipio que se comporta como los otros 22 departamentos en algunos casos y municipio en otros.

TSE: Tribunal Supremo Electoral. Compuesto por 5 magistrados titulares y 5 magistrados suplentes electos por el Congreso
de Guatemala para ejercer mandatos de 5 afios. Debido a que las elecciones generales ocurren cada 4 afios, en sumayoria
manejan unicamente 1 evento electoral durante su mandato.

TREP: Transmision de Resultados Preliminares. Nuevo término utilizado en Guatemala a partir del 2023 para referirse a la
pagina web que publica resultados de las votaciones el dia de las elecciones. Se encuentra en internet en el URL:
https://TREP.gt/

SITREP: Sistema de Transmision de Resultados Preliminares. Término utilizado en Guatemala para referirse a la pagina
web que publica resultados de las votaciones el dia de las elecciones hasta el 2019. Cambia a TREP luego del colapso publico
que ocurrié en 2019y que condujo a las primeras acusaciones criminales en contra del TSE en la historia de Guatemala por
parte de la fiscalia de delitos electorales del Ministerio Publico. Su URL fue (https://resultados2019.tse.org.gt/201901/) pero
se deshabilitd en 2023.

OCR: Reconocimiento Optico de Caracteres por sus siglas en inglés de "Optical Character Recognition". Tecnologia de
lectura rapida de informacion escrita o impresa.

CAME: Comision de Actualizacion y Modernizacion Electoral del TSE. Creada a partir de las reformas electorales del 2019
a la LEPP, en vigor a partir de las elecciones del 2019. A celebrarse en un plazo maximo de 6 meses después del cierre de
cada evento electoral. Llevadas a cabo de Diciembre 2019 a Marzo 2020 y en Enero 2024 a Marzo 2024.

LEPP - Ley Electoral y de Partidos Politicos. Aprobada por el Congreso de Guatemala en 1985 mediante el decreto 1-1985y
luego reformada en 2016 mediante el decreto 26-2016. Disponible en el URL: https://www.tse.org.gt/images/LEPP.pdf
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SEMAFORO COMPARATIVO

Elsistema de semaforo utilizado en la auditoria de Fiscal Digital para el cuadre de datos de votaciones se
basa en criterios especificos disefiados para evaluar la precision y coherencia de los resultados de las
votaciones. Este sistema clasifica los resultados en tres colores segun las discrepancias identificadas entre
los datos de la auditoria y los resultados de las votaciones oficiales:

Rojo:

Se asigna cuando existen discrepancias en dos o mas cargos electorales. Esto indica
problemas significativos que requieren atencién inmediata para asegurar la
integridad del proceso de votacion.

Amarillo:

Se asigna cuando hay un unico cargo en disputa, o bien si la diferencia absoluta de
votos excede la brecha entre el primer perdedor (el candidato no electo con el mayor
numero de votos) y el ultimo ganador, se marca un cargo en disputa.

Verde:
Indica que todos los cargos electorales cuadran.

La aplicacién de este sistema varia segun el tipo de eleccidn:
e Presidencia: Solo se evaluan los puestos de presidente y vicepresidente.

e Diputaciones (Listado Nacional, Distrito y Parlaen): Se evaluan unicamente los cargos asignados
mediante el método D'Hondt.

e Elecciones Municipales: Se incluyen alcalde, sindicos y concejales, excluyendo a los suplentes. Si
el alcalde esta en disputa, automaticamente todos los cargos se consideran en disputa. De lo
contrario, se indica el numero especifico de concejales en disputa. En este contexto, el alcalde y los
sindicos se eligen por mayoria, mientras que los concejales se determinan por el método D'Hondt,
variando el numero de sindicos y concejales segun la alcaldia.
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Resumen de datos que cuadran entre Documento#8 y
el SITREP de 2015, 2019y 2023
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Eleccion 2019 Eleccion 2015

Diferencia entre el  Difrerencia Diferencia entre el Difrerencia Cargosen Diferencia entre el Difrerencia Cargos en

Diferencia Cargosen  Ganadores Diferencia Ganadores  Diferencia Ganadores

2 sy ot i preders i sevmer ooty G | Sy G Vo | Gt S| | St | S
1 |Presidente y Vicepresidente |Nacional 40,856 228,565 ' 0 100% 42,559 505,804 . 0 100% 59,646 215,296 0 100%
1 |Presidente y Vicepresidente |Nacional 2nda vuelta 24,319 459,666 ® o 100% 79 523,756 ® o 100% | 58,804 1,385,096 @® o 100%
2 iputados Lista Nacional Nacional 30,674 8,739 A1 100% 44,089 22,926 A1 100% 83,817 62,870 ® 3 100%
3 |Diputados Distritales 110,804 3,607 20 93.3% | 211,649 2,791 15 95.4% | 399,071 2,791 15 95.9%
4 |Municipalidades 69,944 1,638 19 56 98.5% 128,544 2,418 153 130 95% 541,258 1,627 173 424 87%
5 |Parlacen Nacional 26,549 604 1,173 |A 1 100% 68,685 4,616 2,765 |A 1 95% 340,191 9,302 2,765 1 95%
3.00 |Diputados Distritales Distrito Central 15,495 1,228 75 A 1 100% 4,616 5,749 21 . 0 100.0% 0 4,498 0 0 100%
3.01 |Diputados Distritales Guatemala 1,943 20,220 601 @ 2 89% 3,179 1,959 3 @ 2 89% 0 6,977 0 0 100%
3.02 |Diputados Distritales Sacatepéquez 3,462 6,704 2 @ o 100% 107,657 353 210 |A 1 100% 10,909 5,067 80 1 100%
3.03 |Diputados Distritales Chimaltenango 2,060 7,756 510 . 2 60% 2,652 1,673 23 A 1 100% 3,667 5,070 1,704 0 100%
3.04 |Diputados Distritales El Progreso 3,593 28 0o A 1 100% 1,146 7,654 a |® o 100% | 10,884 5,914 4,282 1 100%
3.05 |Diputados Distritales Escuintla 5,841 5,869 927 |[@ o 100% 7,807 1,758 949 7D 1 100% 3,465 10,523 223 0 100%
3.06 |Diputados Distritales Santa Rosa 8,971 2,935 323 |A 1 100% 1,201 6,496 0 . ] 100% 19,032 2,480 1,134 1 100%
3.07 |Diputados Distritales Solo 6,062 656 a1 A 1 100% | 11,507 5,410 601 7D 1 100% 5,079 9,991 870 0 100%
3.08 | Diputados Distritales Totonicapén 1,868 203 15 A 1 | 100% | e67 2,281 27 @ o | 100% | 46074 9,453 3,884 : |sea|
3.09 |Diputados Distritales Quetzaltenango 1,473 1,336 4 A 1 100% 7,116 3,553 54 . 2 71% 461 357 11 1 100%
3.10 |Diputados Distritales Suchitepéquez 1,217 9,107 31 |@ o 100% 3,893 534 & 2 60% 12,556 1,694 312 1 100%
3.11 |Diputados Distritales Retalhuleu 4,751 885 31 7D 1 100% 1,128 2,177 @ o 100% 917 6,467 2 0 100%
3.12 |Diputados Distritales San Marcos 270 4371 s @ o 100% 2,142 9,050 ® o 100% | 49,275 1,756 2,460 1 100%
3.13 |Diputados Distritales Huehuetenango 4,016 3,952 8 7D 1 100% 3,634 3,449 A 1 100% 3,206 7,166 329 0 100%
3.14 |Diputados Distritales Quiché 1,915 9,953 579 |[@ o 100% 4,485 815 272 | @ 2 75% 53,179 12,982 6,161 1 100%
3.15 |Diputados Distritales Baja Verapaz 323 34 3 A 1 100% 792 3,848 23 @ o 100% 59 1,206 0 0 100%
3.16 |Diputados Distritales Alta Verapaz 4,904 38 |A 1 100% 1,926 13,367 2 @ o 100% | 79,280 2,673 3,036 4 56%
3.17 | Diputados Distritales Petén 4,137 463 |4 1 100% | 3,625 84 1 A 1 100% 26 2,121 o 0 100%
3.18 |Diputados Distritales Izabal 10,516 1,325 LV VAN | 100% 990 5,462 7 @ o 100% | 35,199 16,452 10,159 1 100%
3.19 |Diputados Distritales Zacapa 5,345 1,311 31 (A 1 100% 755 786 180 |@ o 100% 1,047 10,712 0 0 100%
3.20 |Diputados Distritales Chiquimula 13,692 959 30 A 1 100% 2,275 3,176 1 . 0 100% 42,428 10,254 6,265 7D 1 100%
3.21 |Diputados Distritales Jalapa 1,429 789 153 |A 1 100% 895 4,093 71 |® o 100% 5 1,772 0 0 100%
3.22 |Diputados Distritales Jutiapa 7,481 393 9 A 1 100% 1,674 1,446 1 7D 1 100% 22,323 6,745 268 7D 1 100%
4.0001|Municipalidades Distrito Central Guatemala 1,504 13,899 96 ' 0 100% 2,427 31,750 192 . 0 100% 0 40,235 0 0 100%
4.0101|Municipalidades Guatemala Santa Catarina Pinula 20 7,097 o @ o 100% 0 865 o @ o 100% 0 587 0 0 100%
4.0102| Municipalidades Guatemala San José Pinula 0 1,671 0 ® o 100% 0 491 o @ o 100% 2 2,958 0 0 100%
4.0103|Municipalidades Guatemala San José Del Golfo 0 0 0 ® o 100% 0 65 0 ® o 100% 0 202 0 0 100%
4.0104| Municipalidades Guatemala Palen 0 139 o @® o 100% 2 216 o @ o 100% 0 3,008 0 0 100%
4,0105|Municipalidades Guatemala Chinautla 3,564 486 246 A1 100% 132 545 6 @ o 100% 1 70 [} 0 100%
4.0106|Municipalidades Guatemala San Pedro Ayampuc 31 372 0 ' 0 100% 0 25 0 . 0 100% 0 424 0 0 100%
4.0107|Municipalidades Guatemala Mixco 459 730 13 @ o 100% 1,657 7,128 % @ o 100% 0 3,278 0 0 100%
4,0108|Municipalidades Guatemala San Pedro Sacatepéquez 3,000 2,239 530 @ 2 80% 0 2,578 o @ o 100% 0 2,573 0 0 100%
4.0109|Municipalidades Guatemala San Juan Sacatepéquez 562 2,916 27 ' 0 100% 40 2,500 ] . 0 100% 0 3,408 0 0 100%
4.0110| Municipalidades Guatemala San Raimundo 1 210 o @® o 100% 0 2,494 o @ o 100% 0 352 0 0 100%
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| el ey G g G| ity S | o e a0 st et
4.0111 Guatemala Chuarrancho 0 851 0 0 100% 0 0 0 0 100% 0 889 0 @ o 100%
4.0112 Guatemala Fraijanes 8 5,687 0 0 100% 0 5,301 0 0 100% 0 713 0 ® o 100%
4.0113 Guatemala Amatitlan 85 1,292 10 0 100% 3 1,876 0 0 100% 0 640 0 ® o 100%
4.0114|Municipalidades Guatemala Villa Nueva 1,337 4,162 54 0 100% 1,011 5,389 10 0 100% 0 5,124 0 @® o 100%
4,0115|Municipalidades Guatemala Villa Canales 249 623 6 0 100% 25 5,743 0 0 100% 0 2,116 0 @® o 100%
4.0116|Municipalidades Guatemala Petapa 398 1,422 9 0 100% 0 2,981 0 0 100% 0 858 0 ® o 100%
4,0201|Municipalidades Sacatepéquez Antigua Guatemala 264 3,933 8 0 100% 0 2,494 0 0 100% 288 2,133 0 @® o 100%
4.0202 Sacatepéquez Jocotenango 292 573 28 0 100% 0 0 0 0 100% 0 126 0 ® o 100%
4.0203 Sacatepéquez Pastores 0 2,531 0 0 100% 0 5,301 0 0 100% 901 2,143 415 @ 2 80%
4.0204] Sacatepéquez Sumpango 301 766 0 0 100% 3 1,876 0 0 100% 0 155 0 @ o 100%
4.0205 Sacatepéquez Santo Domingo Xenacoj 0 941 0 0 100% 1,011 5,389 10 0 100% 0 1,095 0 ® o 100%
4.0206|Municipalidades Sacatepéquez Santiago Sacatepéquez 0 542 0 0 100% 25 5,743 0 0 100% 0 494 0 @ o 100%
4,0207|Municipalidades Sacatepéquez San Bartolomé Milpas Altas 0 289 0 0 100% 0 2,981 0 0 100% 0 800 0 @® o 100%
4.0208| Municipalidades Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 2 178 0 0 100% 1,432 364 45 2 75% 8 2,139 1 @® o 100%
4.0209 Sacatepéquez Santa Lucfa Milpas Altas 138 1,143 0 0 100% 0 1,675 ] [} 100% 0 559 0 @® o 100%
4.0210 Sacatepéquez Magdalena Milpas Altas 281 15 14 1 100% 0 520 0 0 100% 0 136 0 @ o 100%
4.0211 Sacatepéquez Santa Maria De Jests 1 255 0 0 100% 58 1,358 ] [} 100% 0 338 0 @ o 100%
4.0212 Sacatepéquez Ciudad Vieja 0 350 0 0 100% 0 2,761 0 0 100% 0 1,856 0 @® o 100%
4.0213 Sacatepéquez San Miguel Duefias 0 842 0 0 100% 142 188 0 0 100% 1 1,759 1 ® o 100%
4.0214] Sacatepéquez Alotenango 318 32 14 1 100% 2 573 0 0 100% 0 501 0 @ o 100%
4.0215|Municipalidades Sacatepéquez San Antonio Aguas Calientes 1 435 0 0 100% 0 0 0 0 100% 0 867 0 . 0 100%
4,0216|Municipalidades Sacatepéquez Santa Catarina Barahona 0 446 0 0 100% 23 192 0 0 100% 6 377 0 @ o 100%
4.0301|Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 175 53 14 1 100% 58 1,358 0 0 100% 3 3,818 0 . 0 100%
4.0302 Chimaltenango San José Poaquil 0 2,615 0 0 100% 0 2,761 0 0 100% 17,607 1,679 1825 (@ 10 I
4.0303 Chimaltenango San Martin Jilotepeque 0 171 0 0 100% 142 188 0 0 100% 0 2,487 0 @® o 100%
4.0304| Chimaltenango Comalapa 0 2,229 0 0 100% 2 573 0 0 100% 0 300 0 @ o 100%
4.0305 Chimaltenango Santa Apolonia 0 2,023 0 0 100% 0 0 0 0 100% 0 2,192 0 ® o 100%
4.0306 Chi 80 Tecpan 2 245 0 0 100% 23 192 ] 0 100% 17,215 1,155 1217 @ 7 I
4.0307|Municipalidades Chimaltenango Patzin 0 1,755 0 0 100% 9 1,161 0 0 100% 100 706 0 ® o 100%
4,0308| Municipalidades Chimaltenango Pochuta 0 498 0 0 100% 0 131 0 0 100% 0 364 0 @® o 100%
4.0309| Municipalidades Chimaltenango Patzicia 0 1,921 0 0 100% 0 341 0 0 100% 0 400 0 @® o 100%
4.0310 Chimaltenango Santa Cruz Balanyd 0 225 0 0 100% 0 240 0 0 100% 3,509 700 451 @ 10 I
4.0311 Chimaltenango Acatenango 0 926 0 0 100% 0 1,747 0 0 100% 0 1,460 0 @® o 100%
4.0312 Chimaltenango Yepocapa 6,451 2,592 942 7 1 100% 0 6,894 0 0 100% 0 2,372 0 ® o 100%
4.0313 Chimaltenango San Andrés Itzapa 0 1,505 0 0 100% 3,130 432 3,031 2 75% 0 202 0 @® o 100%
4.0314] Chimaltenango Parramos 277 443 35 0 100% 16 2,622 0 0 100% 6,678 484 145 @ 9 I
4.0315 Chimaltenango Zaragoza 0 783 0 0 100% 0 2,569 0 0 100% 0 155 0 @ o 100%
4.0316|Municipalidades Chimaltenango | Tejar 1,776 1,871 238 0 100% 14 2,583 0 0 100% 0 23 0 @ o 100%
4.0401| Municipalidades El Progreso Guastatoya 0 6,209 0 0 100% 0 1,747 0 0 100% 1 5,287 1 @® o 100%
4.0402|Municipalidades El Progreso Morazan 0 2,299 0 0 100% 0 6,894 ] [} 100% 13,402 [o] 2,900 @ 7 I
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4.0403 El Progreso San Agustin Acasaguastlan 241 2,997 6 @ o ® 2 75% 0 475 0 0 100%
4.0404/ Progreso San Cristébal Acasaguastlan 0 883 0 ® o 100% 16 2,622 0 ® o 100% 0 1,748 0 0 100%
4.0405 Progreso ElJicaro 0 558 0 ® o 100% 0 2,569 [} ® o 100% 0 3,079 0 0 100%
4.0406| Municipalidades El Progreso Sansare 0 799 0 ® o 100% 14 2,583 0 ® o 100% 0 697 0 0 100%
4.0407Municipalidades El Progreso Sanarate 0 3,722 0 ® o 100% 9 5,922 [} ® o 100% 0 3,415 0 0 100%
4.0408|Municipalidades El Progreso San Antonio La Paz 0 1,355 0 @® o 100% 0 625 0 ® o 100% 0 1,038 0 0 100%
4.0501|Municipalidades Escuintla Escuintla 4,716 162 283 @ 2 86% 544 65 29 ® 2 86% 299 572 1 0 100%
4.0502|Municipalidades Escuintla Santa Lucia Cotzumalguapa 300 4,026 8 @® o 100% 601 912 119 |@ o 100% 76 544 0 0 100%
4.0503 Escuintla La Democracia 0 2,106 0 ® o 100% 42 1,422 [} @® o 100% 0 2,567 0 0 100%
4.0504| Escuintla Siquinala 0 394 0 ® o 100% 30 1,470 15 ® o 100% 3,402 1,136 496 1 100%
4.0505 Escuintla Masagua 0 1,388 0 ® o 100% 0 2,961 [} @® o 100% 77 2,429 0 0 100%
4.0506 Escuintla Tiquisate 0 1,649 0 @® o 100% 162 243 20 ® o 100% 129 1,970 1 0 100%
4.0507Municipalidades Escuintla La Gomera 6 296 0 ® o 100% 25 405 [} @® o 100% 288 3,377 40 0 100%
4.0508|Municipalidades Escuintla Guanagazapa 6 1,323 0 @® o 100% 0 1,169 0 ® o 100% 223 935 30 0 100%
4.0509(Municipalidades Escuintla San José 779 3,277 80 ® o 100% 590 3,003 60 @® o 100% 5 502 0 0 100%
4.0510|Municipalidades Escuintla lztapa 0 5,252 0 @® o 100% 3,362 0 426 ® s I 2 3,698 1 0 100%
4.0511{Municipalidades Escuintla Palin 0 2,321 0 ® o 100% 211 10,823 50 @® o 100% 2,707 2,581 238 4 60%
4.0512 Escuintla San Vicente Pacaya 0 1,278 0 @® o 100% 0 201 0 ® o 100% 2 1,279 0 0 100%
4.0513 Escuintla Nueva Concepcién 0 414 0 ® o 100% 0 8,041 [} @® o 100% 7 2,037 0 0 100%
4.0514| Escuintla Sipacate 4 2,006 0 ® o 100% 0 3,326 0 ® o 100% 0 196 0 0 100%
4.0601 Santa Rosa Cuilapa 400 3,924 45 ® o 100% 211 10,823 50 @® o 100% 0 1,348 0 0 100%
4.0602|Municipalidades Santa Rosa Barberena 459 1,037 49 @® o 100% 0 201 0 ® o 100% 0 1,241 0 0 100%
4.0603|Municipalidades Santa Rosa Santa Rosa De Lima 0 1,299 0 ® o 100% 0 8,041 [} @® o 100% 1 1,821 0 0 100%
4.0604| Municipalidades Santa Rosa Casillas 3 1,172 1 @® o 100% 0 3,326 0 @® o 100% 0 793 0 0 100%
4.0605|Municipalidades Santa Rosa San Rafael Las Flores 0 1,207 0 ® o 100% 0 1,348 [} @® o 100% 0 2,464 0 0 100%
4.0606|Muni Santa Rosa Oratorio 1 1,028 0 @® o 100% 0 844 0 @® o 100% 0 656 0 0 100%
4.0607|Muni Santa Rosa San Juan Tecuaco 0 2,579 0 ® o 100% 0 1,072 [} ® o 100% 131 1,309 14 0 100%
4.0608|Mul Santa Rosa Chiguimulilla 212 6,381 15 ® 2 80% 0 520 0 ® o 100% 0 264 0 0 100%
4.0609|Mu Santa Rosa Taxisco 1 4,493 0 @® o 100% 0 2,244 0 ® o 100% 3 11 0 0 100%
4.0610|Municipalidades Santa Rosa Santa Maria Ixhuatan 0 348 0 @® o 100% 1 1,568 0 @® o 100% 0 1,975 0 0 100%
4.0611|Municipalidades Santa Rosa Guazacapin 138 1,019 35 @ o 100% 0 11,304 0 ® o 100% 0 1,311 0 0 100%
4.0612|Municipalidades Santa Rosa Santa Cruz Naranjo 0 1,666 0 ® o 100% 0 0 0 ® o 100% 326 0 40 8

4.0613|Municipalidades Santa Rosa Pueblo Nuevo Vifias 26 473 0 @ o 100% 0 3,105 1,95 (@ 6 I 0 3,170 0 ] 100%
4.0614|Municipalidades Santa Rosa Nueva Santa Rosa 2,538 1,395 429 7\/ 1 100% 3,000 2,057 5666 |A 1 88% 0 12,340 0 0 100%
4.0701 Solold Solold 120 6,403 30 @ o 100% 0 11,304 0 @® o 100% 2,204 1,018 57 5

4.0702 Solola San José Chacaya 0 974 o |® o 100% 0 0 o |® o 100% 2,108 230 255 5

4.0703 Solol Santa Marfa Vi 0 628 0 @® o 100% 0 3,105 1,95 (@ 6 I 0 1,903 0 0 100%
4.0704| Solol Santa Lucia Utatlan 0 508 0 ® o 100% 3,000 2,057 5666 |/ 1 88% 0 4,315 0 0 100%
4.0705| Municipalidades Solold Nahuald 1 12,332 0 ® o 100% 0 1,777 0 ® o 100% 11,886 2,787 920 12

4.0706|Municipalidades Salola Santa Catatina Ixtahuacén 208 6,907 36 @® o 100% 2 3,871 0 @® o 100% 3,729 0 814 7
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4.0707|Municipalidades Solold Santa Clara La Laguna 30 205 0 0 100% 0 786 0

4,0708 palidades Solold Concepcién 0 53 0 0 100% 0 389 0 0

4.0709 Solola San Andrés Semetabaj 0 712 0 0 100% 0 1,129 0 0

4,0710{Municipalidades Solold Panajachel 221 124 15 2 71% 0 112 0 0

4.,0711|Municipalidades Solola Santa Catarina Palof 0 845 0 0 100% 86 13,000 0 0

4.0712|Municipalidades Solold San Antonio Palopé 0 892 0 0 100% 805 1,553 0 0

4.0713|Municipalidades Solold San Lucas Tolimdn 10 223 0 0 100% 0 6,176 0 0

4.0714|Municipalidades Solold Santa Cruz La Laguna 0 1,006 0 0 100% 0 1,893 0 0

4.0715|Mun Solola San Pablo La Laguna 0 440 0 0 100% 11 14 0 5

4.0716|Mun Solola San Marcos La Laguna 0 323 0 0 100% 51 2,049 50 0

4.0717|Mu Solold San Juan La Laguna 311 1,436 165 7. 0 100% 251 4,102 1,468 6

4,0718{Mu Solold San Pedro La Laguna 1 1,565 0 7. 0 100% 0 1,571 0 0 100%
4.0719|Municipalidades Solold Santiago Atitléan 14 1,149 0 7. 0 100% 2 2,392 0 0 71%
4.0801|Municipalidades Totonicapan Totonicapdn 164 868 5 7. 0 100% 86 13,000 0 0

4.0802|Municipalidades Totonicapan San Cristébal Totonicapén 0 104 0 7. 0 100% 805 1,553 0 0 100%
4.0803|Municipalidades Totonicapan San Francisco El Alto 3 1,224 0 7. 0 100% 0 6,176 0 0 100%
4.0804|Municipalidades Totonicapan San Andrés Xecul 0 207 0 0 100% 0 1,893 0 0 100%
4.0805|Municipalidades Totonicapan Momostenango 0 881 0 0 100% 11 14 0 5 100%
4.0806 palidades Totonicapan Santa Marfa Chiquimula 379 312 153 1 100% 51 2,049 50 0 E 0 2,668 0 100%
4.0807 palidades Totonicapan Santa Lucia La Reforma 0 2,525 0 7. 0 100% 251 4,102 1,468 7 6 0 471 0 100%
4.0808 palidades Totonicapan San Bartolo 100 691 0 7. 0 100% 0 1571 0 0 100% 56 2,768 1 100%
4.0901 palidades Quetzaltenango Quetzaltenango 1,255 4,057 50 7. 0 100% 376 170 21 0 100% 0 863 0 100%
4.0902|Municipalidades Quetzaltenango Salcaja 3 1,022 0 7. 0 100% 0 2,893 0 0 100% 0 489 0 100%
4.0903|Municipalidades Quetzaltenango Olintepeque 0 354 0 7. 0 100% 0 333 0 0 100% 1 607 0 100%
4.0904|Municipalidades Quetzaltenango San Carlos Sija 0 410 0 7. 0 100% 0 32 0 0 100% 0 850 0 100%
4.0905|Municipalidades Quetzaltenango Sibilia 270 1,884 205 7. 2 71% 0 1,105 0 0 100% 0 2,125 0 100%
14,0906 Quetzaltenango Cabricdn 0 2,922 0 7. 0 100% 0 939 0 0 100% 0 364 0 100%
4.0907 Quetzaltenango Cajola 0 611 0 7. 0 100% 540 505 263 8 I 0 524 0 100%
4.0908 Quetzaltenango San Miguel Sig 0 426 0 7. 0 100% 0 25 0 0 100% 0 1,883 0 100%
4.0909 Quetzaltenango Ostuncalco 41 300 0 7. 0 100% 0 56 0 0 100% 0 566 0 100%
4.0910 Quetzaltenango San Mateo 0 486 0 7. 0 100% 0 109 0 0 100% 0 270 0 100%
4.0911|Municipalidades Quetzaltenango Concepcidn Chiquirichapa 0 103 0 7. 0 100% 7 1,227 0 0 100% 0 1,055 0 100%
4.0912|Municipalidades Quetzaltenango San Martin Sacatepéquez 0 1,708 0 7. 0 100% 8 3,059 1 0 100% 0 4,578 0 100%
4.0913|Municipalidades Quetzaltenango Almolonga 0 4,659 0 7. 0 100% 1 6,394 0 0 100% 0 602 0 100%
4.0914|Municipalidades Quetzaltenango Cantel 256 704 25 7. 0 100% 4 1,957 0 0 100% 0 809 0 100%
4.0915|Municipalidades ‘Quetzaltenango Huitan 0 789 0 7. 0 100% 200 1,541 0 0 100% 0 1,632 0 100%
4.0916 palidades Quetzaltenango Zunil 0 1,620 0 7. 0 100% 81 1,584 0 0 100% 0 85 0 100%
4.0917| palidades Quetzaltenango Colomba 0 4,844 0 7. 0 100% 20 624 20 0 100% 0 112 0 100%
4.0918 palidades Quetzaltenango San Francisco La Unién 0 663 0 7. 0 100% 0 710 0 0 100% 9 422 0 100%
4.0919 icipalidades Quetzaltenango El Palmar 0 1,212 0 7. 0 100% 0 2,571 0 0 100% 6 916 1 100%
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4.0920 Quetzaltenango Coatepeque 182 530 0 0 100% 1,177 3,499 20 ® o 100% 0 3,550 0 ® o 100%
4.0921 Quetzaltenango Génova 0 1,264 0 0 100% 44 7,069 19 ® o 100% 0 3,030 0 @ o 100%
4.0922 Quetzaltenango Flores Costa Cuca 15 2,157 0 0 100% 11 2,020 0 ® o 100% 124 36 0 7 & 1 100%
4.0923 Quetzaltenango La Esperanza 0 115 0 0 100% 1,550 1,352 8 ® o 100% 0 253 0 @ o 100%
4.0924 Quetzaltenango Palestina De Los Altos 0 393 0 0 100% 0 1,045 0 ® o 100% 120 59 0 7 & 1 100%
14,1001 uchitepé 321 443 10 0 100% 7 1,227 0 ® o 100% 0 1,431 0 0 100%
4.1002|Municipalidades Suchitepéquez Cuyotenango 0 4,481 0 0 100% 8 3,059 1 ® o 100% 5,779 0 891 8
4.1003| Municipalidades Suchitepéquez San Francisco Zapotitldn 0 3,078 0 0 100% 1 6,394 0 ® o 100% 0 370 0 0 100%
4.1004| Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 0 296 0 0 100% 4 1,957 0 ® o 100% 0 0 0 0 100%
4,1005| Municipalidades Suchitepéquez San José El {dolo 10 1,025 0 0 100% 200 1,541 0 ® o 100% 136 346 50 0 100%
4.1006 Suchitepéquez Santo Domingo Suchitepéquez 2 1,611 0 0 100% 81 1,584 0 ® o 100% 0 70 0 0 100%
4.1007 Suchitepéquez San Lorenzo 0 974 0 0 100% 20 624 20 @ o 100% 3 1,382 0 0 100%
4.1008 Suchitepéquez Samayac 0 1,390 0 0 100% 0 710 0 ® o 100% 9 765 1 0 100%
4,1009 Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 759 0 89 8 I 0 2,571 0 ® o 100% 2,314 0 194 10
4.1010|Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 0 139 0 0 100% 1,177 3,499 20 ® o 100% 4,472 0 722 7
4,1011|Municipalidades Suchitepéquez San Miguel Pandn 100 1,462 0 0 100% 44 7,069 19 ® o 100% 0 535 0 0 100%
4.1012|Municipalidades Suchitepéquez San Gabriel 0 148 0 0 100% 11 2,020 0 ® o 100% 3 3,309 0 0 100%
4.1013 Suchitepéquez Chicacao 44 721 0 0 100% 1,550 1,352 8 ® o 100% 0 147 0 0 100%
4.1014| Suchitepéquez Patulul 122 672 0 0 100% 0 1,045 0 ® o 100% 10 940 0 0 100%
4.1015 Suchitepéquez Santa Barbara 300 516 26 0 100% 0 465 0 ® o 100% 0 430 0 0 100%
4.1016 Suchitepéquez San Juan Bautista 0 518 0 0 100% 0 678 0 ® o 100% 2 125 0 0 100%
4.1017 Suchitepéquez Santo Tomas La U 7,411 424 0 12 I 4 966 0 ® o 100% 0 673 0 0 100%
4.1018 Suchitepéquez 0 2,071 0 0 100% 0 2,846 0 ® o 100% 0 1,068 0 0 100%
4.1019|Municipalidades Suchitepéquez Pueblo Nuevo 0 1,719 0 0 100% 0 1,581 0 ® o 100% 0 1,006 0 0 100%
4.1020|Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 216 2,944 0 0 100% 98 816 0 ® o 100% 0 663 0 0 100%
4.1021|Municipalidades Suchitepéquez San José La Maquina 58 405 0 0 100% 20 575 0 ® o 100% 0 2,067 0 0 100%
4.1101 Retalhuleu Retalhuleu 29 1,271 0 0 100% 44 7,069 19 ® o 100% 17,519 1,567 2,689 10
4.1102 Retalhuleu San Sebastian 0 425 0 0 100% 11 2,020 0 ® o 100% 6,170 1,120 35 12
4.1103 Retalhuleu Santa Cruz Mulud 599 787 146 0 100% 1,550 1,352 8 ® o 100% 0 849 0 0 100%
4.1104] Retalhuleu San Martin Zapotitlén 0 0 0 0 100% 0 1,045 0 ® o 100% 0 1,691 0 0 100%
4.1105 Retalhuleu San Felipe 12 1,392 3 0 100% 0 465 0 ® o 100% 8,941 670 109 9
4.1106|Municipalidades Retalhuleu San Andrés Villa Seca 46 928 0 0 100% 0 678 0 ® o 100% 6,385 649 339 10 [
4.1107| Municipalidades Retalhuleu Champerico 0 339 0 0 100% 4 966 0 ® o 100% 0 1,233 0 0 100%
4.1108| Municipalidades Retalhuleu Nuevo San Carlos 0 766 0 0 100% 0 2,846 0 ® o 100% 0 189 0 0 100%
4.1109 Retalhuleu El Asintal 0 413 0 0 100% 0 1,581 0 ® o 100% 177 1,213 24 0 100%
4.1201 San Marcos San Marcos 338 4,142 0 0 100% 20 575 0 ® o 100% 14,802 1,445 75 12 I
4.1202 San Marcos San Pedro Sacatepéquez 542 276 8 1 100% 95 322 0 ® o 100% 0 196 0 0 100%
4.1203 San Marcos San Antonio Sacatepéquez 6 553 0 0 100% 0 1,411 0 ® o 100% 16 4,331 1 0 100%
4.1204] San Marcos Comitancillo 124 299 0 0 100% 65 165 0 ® o 100% 222 532 0 0 100%
4.1205 San Marcos San Miguel Ixtahuacén 252 1,839 32 0 100% 0 4,924 0 ® o 100% 14,083 617 146 12 I
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4.1206 San Marcos Concepcion Tutuapa 0 1,421 0 ® o 100% 6 4 0 0 100% 820 1,378 25 0 100%
4.1207 San Marcos Tacand 0 158 0 ® o 100% 13 278 0 0 100% 0 40 0 0 100%
4.1208 San Marcos al 0 13 0 ® o 100% 0 50 o] 0 100% 1 417 0 0 100%
4.1209 San Marcos Tajumulco 89 1,099 0 ® o 100% 5,666 0 620 10 I 13 444 0 0 100%
4.1210{Municipalidades San Marcos Tejutla 25 764 0 ® o 100% 0 847 0 [o] 100% 86 149 0 0 100%
4.1211|Municipalidades San Marcos San Rafael Pie De La Cuesta 252 2,673 44 ® o 100% 150 482 6 3 57% 30 1,239 12 0 100%
4.1212|Municipalidades San Marcos Nuevo Progreso 0 126 0 @ o 100% 358 8,092 0 0 100% 0 1,610 0 0 100%
4.1213|Municipalidades San Marcos El Tumbador 34 3,970 6 ® o 100% 232 3,215 0 0 100% 0 784 0 0 100%
4.1214|Municipalidades San Marcos El Rodeo 10 1,428 0 ® o 100% 2 2,270 0 0 100% 24,648 0 1,854 14 I
4.1215 palidades San Marcos Malacatén 248 1,064 4 ® o 100% 148 895 17 0 100% 0 1,656 0 0 100%
4.1216 palidades San Marcos Catarina 0 1,491 0 ® o 100% 0 2,771 0 0 100% 0 22 0 0 100%
4.1217|Mu San Marcos Ayutla 46 4,212 0 ® o 100% 0 2,025 0 0 100% 0 1,619 0 0 100%
4.1218|Mu San Marcos Océs 0 309 0 ® o 100% 88 1,849 0 0 100% 37 93 0 0 100%
4.1219|Municipalidades San Marcos San Pablo 74 517 0 ® o 100% 4 2,231 0 1] 100% 0 738 0 0 100%
4.1220|Municipalidades S$an Marcos El Quetzal 145 212 0 @ o 100% 0 3,670 0 0 100% 3,519 194 47 2 75%
4.1221|Municipalidades San Marcos La Reforma 0 1,007 0 ® o 100% 1,333 3,454 2,770 7 I 0 1,543 0 0 100%
4.1222|Municipalidades San Marcos Pajapita 0 552 0 ® o 100% 8 1,660 0 0 100% 0 262 0 0 100%
4.1223|Municipalidades San Marcos Ixchigudn 230 1,240 56 @ o 100% 1 238 0 0 100% 5 1,028 2 0 100%
4.1224|Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 0 1,916 0 ® o 100% 0 5,452 0 0 100% 2,396 66 100 8 I
41225 palidades San Marcos San Cristobal Cucho 0 514 0 ® o 100% 386 2,406 90 0 100% 483 1,031 76 2 75%
4.1226 palidades San Marcos Sipacapa 0 1,383 0 ® o 100% 355 2,940 o] 0 100% 0 193 0 0 100%
41227 palidades San Marcos ulas Palo Gordo 0 1,833 0 ® o 100% 61 1,251 0 0 100% 0 459 0 0 100%
4.1228 palidades San Marcos Blanco 0 469 0 @ o 100% 4,463 4,321 2,382 1 86% 3,620 1,843 616 10 I
4.1229|Municipalidades San Marcos San Lorenzo 0 414 0 ® o 100% 975 4,337 o] 0 100% 166 1,768 0 0 100%
4,1230|Municipalidades San Marcos La Blanca 0 2,151 0 ® o 100% 6 4,779 1,672 0 100% 10 1,193 0 0 100%
4.1301|Municipalidades Huehuetenango Huehuetenango 217 3,255 18 |@ o 100% 150 482 6 3 57% 108 2,212 1 0 100%
4.1302|Municipalidades Huehuetenango Chiantla 0 1,115 0 ® o 100% 358 8,092 0 0 100% 0 617 0 0 100%
4.1303 palidades Huehuetenango Malacatancito 2 752 0 ® o 100% 232 3,215 0 0 100% 0 202 0 0 100%
4.1304| palidades Huehuetenango Cuilco 2 1,200 1 ® o 100% 2 2,270 o] 0 100% 98 2,286 0 0 100%
4.1305 palidades Huehuetenango Nentén 0 2,096 0 ® o 100% 148 895 17 0 100% 0 2,420 0 0 100%
4.1306 palidades Huehuetenango San Pedro Necta 15 3,032 0 ® o 100% 0 2,771 0 0 100% 0 358 0 0 100%
4.1307 icipalidades Huehuetenango Jacaltenango 145 2,321 33 @ o 100% 0 2,025 o] 0 100% 0 3,819 0 0 100%
4.1308|Municipalidades Huehuetenango Soloma 48 266 0 ® o 100% 88 1,849 0 0 100% 27 656 0 0 100%
4.1309|Municipalidades Huehuetenango Ixtahuacdn 4 417 0 ® o 100% 4 2,231 0 0 100% 34 4,129 0 0 100%
4.1310|Municipalidades Huehuetenango Santa Barbara 0 5,200 0 ® o 100% 0 3,670 0 0 100% 0 443 0 0 100%
4.1311|Municipalidades Huehuetenango La Libertad 0 1,361 0 ® o 100% 1,333 3,454 2,770 7 I 216 772 11 0 100%
4.1312|Municipalidades Huehuetenango La Democracia 0 2,212 0 ® o 100% 8 1,660 o] 0 100% 2,212 2,000 542 1 100%
4.1313|Municipalidades Huehuetenango San Miguel Acatan 0 350 0 ® o 100% 1 238 o] 0 100% 4 2,679 0 0 100%
4.1314| Huehuetenango San Rafael La Independencia 0 3,091 0 ® o 100% 0 5,452 0 [} 100% 0 2,271 0 0 100%
4.1315 Huehuetenango Todos Santos Cuchumatan 1 3,274 0 ® o 100% 386 2,406 90 0 100% 1 4,413 0 0 100%
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4.1316|Municipalidades Huehuetenango San Juan Atitan 0 4,746 o @ o 100% 355 2,940 o ® o 100% 0 1,013 o @ o 100%
4,1317|Municipalidades Huehuetenango santa Eul 65 2,312 0o @ o 100% 61 1,251 0o |® o 100% 170 1,105 0 i 0 100%
4,1318[Municipalidades Huehuetenango San Mateo Ixtatin 65 1,937 1 @ o 100% 4,463 4,321 2382 |A 1 86% 0 957 0 i 0 100%
4.1319|Municipalidades Huehuetenango Colotenango 319 1,581 13 |@ o 100% 975 4,337 o |® o 100% 0 2,011 0 i 0 100%
4,1320[Municipalidades Huehuetenango San Sebastidn Huehuetenango | 3,000 3,349 470 @ 2 75% 6 4,779 1672 |@® o 100% 0 689 0 i 0 100%
4.1321|Municipalidades Huehuetenango Tectitan 0 1,492 o |@ o 100% 3 2,215 o |® o 100% 40 1,136 20 i 0 100%
4.1322|Municipalidades Huehuetenango Concepcién Huista 0 1,075 0o @ o 100% 0 4,305 0o |® o 100% 0 304 0 i. 0 100%
4.1323|Municipalidades Huehuetenango San Juan Ixcoy 18 136 0 . 0 100% 3 5,687 0 . 0 100% 0 408 0 7. 0 100%
4.1324|Municipalidades Huehuetenango San Antonio Huista 0 1,364 0 @ o 100% 6 2,620 0 ® o 100% 0 4,297 0 7. 0 100%
4.1325|Municipalidades Huehuetenango San Sebastidn Coatén 0 4,600 o @ o 100% 73 1,664 o [® o 100% 329 1,101 4 i. 0 100%
4,1326|Municipalidades Huehuetenango Barillas 296 344 0o @ o 100% 13 1,729 o |® o 100% 16 3,286 0 i 0 100%
4,1327|Municipalidades Huehuetenango Aguacatin 30 231 0o @ o 100% 1,878 1,471 0o [® o 100% 1 776 0 i 0 100%
4.1328| Municipalidades Huehuetenango San Rafael Petzal 0 2,278 0 @ o 100% 1,821 3,037 0 ® o 100% 0 274 0 7. 0 100%
4,1329|Municipalidades Huehuetenango San Gaspar Ixc 0 193 0o @ o 100% 4 3,600 0o |® o 100% 0 1,826 0 i 0 100%
4.1330|Municipalidades Huehuetenango Santiago Chimaltenango 0 1,044 0 ® o 100% 1,233 332 0 ® o 100% 0 740 0 7. 0 100%
4,1331|Municipalidades Huehuetenango Santa Ana Huista 0 140 0o @ o 100% 40 8,076 0o |® o 100% 0 168 0 i. 0 100%
4.1332|Municipalidades Huehuetenango Unién Cantini 0 762 o |®@ o 100% 6 826 o [® o 100% 71 6,742 0 i. 0 100%
4,1333|Municipalidades Huehuetenango Petatdn 0 303 0o @ o 100% 10 618 o |® o 100% 54 1,669 13 i 0 100%
4.1401 Quiché Santa Cruz Del Quiché 323 2,166 3 @ o 100% 1,333 3,454 2770 @ 7 I 0 8 0 i. 0 100%
4.1402 Quiché Chiché 1 432 0o @ o 100% 8 1,660 o |® o 100% 3 2,178 3 i 0 100%
4.1403 Quiché 0 310 0o @ o 100% 1 238 o |® o 100% 22 4,501 0 i 0 100%
4.1404] Quiché Zacualpa 0 2,577 0o |® o 100% 0 5,452 o |® o 100% 324 2,151 11 i 0 100%
4,1405 ipalidades Quiché Chaj 136 1,743 0o @ o 100% 386 2,406 %0 [@ o 100% 0 599 0 i 0 100%
4.1406(Municipalidades Quiché Chichicastenango 537 2,181 5 @ o 100% 355 2,940 o |® o 100% 0 714 0 i 0 100%
4,1407|Municipalidades Quiché Patzité 10 1,105 5 @ o 100% 61 1,251 o [® o 100% 254 2,118 101 i. 0 100%
4.1408|Municipalidades Quiché San Antonio llotenango 76 5,518 1 @ o 100% 4,463 4,321 2,382 1 86% 137 1,479 2 i. 0 100%
4,1409|Municipalidades Quiché San Pedro Jocopilas 64 532 0o @ o 100% 975 4,337 0o |® o 100% 0 2,575 0o |® o 100%
4.1410|Municipalidades Quiché Cunén 0 3,104 o @ o 100% 6 4,779 1672 |® o 100% | 20,970 0 1873 @ 14 I
4.1411|Municipalidades Quiché San Juan Cotzal 6 2,382 o @ o 100% 3 2,215 0o [® o 100% 1,000 2,882 175 @ 2 75%
4,1412[Municipalidades Quiché Joyabaj 0 4,439 0o @ o 100% 0 4,305 0o |® o 100% 100 2,415 0 @ o 100%
4.1413[Municipalidades Quiché Nebaj 48 1,972 0o |® o 100% 3 5,687 o |® o 100% 153 3,501 0 i 0 100%
4.1414|Municipalidades Quiché San Andrés Sajcabajd 1,476 1,306 153 1 100% 6 2,620 0o |® o 100% 0 951 0 i. 0 100%
4.1415|Municipalidades Quiché Uspantén 164 308 16 |@ o 100% 73 1,664 o |® o 100% 0 1,402 0 i 0 100%
4,1416[Municipalidades Quiché Sacapulas 58 8,127 0o @ o 100% 13 1,729 o |® o 100% 2 768 0 i. 0 100%
4.1417|Municipalidades Quiché San Bartolomé Jocotenango 3,113 0 510 |@ 7 I 1,878 1,471 o [® o 100% 1 698 0 i. 0 100%
4,1418[Municipalidades Quiché Canilld 200 1,383 0o |® o 100% 1,821 3,037 o |® o 100% | 22,774 0 1,668 i. 14
4.1419|Municipalidades Quichs Chicamin 0 4,181 o |® o | 100% 4 3,600 o |® o [ 100% 0 350 o |® o | 100% |
4.1420|Municipalidades Quiché Ixcan 71 473 0o |® o 100% 1,233 332 0o |® o 100% | 16,101 1,657 2,026 (@ 14
41421 palidades Quiché Pachalum 0 1,026 0o @ o 100% 40 8,076 0o |® o 100% | 10,431 2,187 19 @ 6
4.1501|Municipalidades Baja Verapaz salama 11 623 0o |® o 100% 3 2,215 o |® o 100% 9,169 142 1,184 1 88%
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4.1502 Baja Verapaz San Miguel Chicaj 0 1,576 0 0 100% 0 4,305 0 0 100% 18 3,345

4.1503 Baja Verapaz Rabinal 0 2,020 0 0 100% 3 5,687 0 0 100% 1 1,221

4.1504| Baja Verapaz Cubulco 2 1,028 0 0 100% 6 2,620 0 0 100% 20,788 18,151 12

4.1505 Baja Verapaz Granados 0 2,149 0 0 100% 73 1,664 0 0 100% 5,890 622 5
4.1506|Municipalidades Baja Verapaz El Chol 0 1,131 0 0 100% 13 1,729 0 0 100% 0 1,517 0
4.1507|Municipalidades Baja Verapaz San Jerénimo 78 404 0 0 100% 1,878 1,471 0 0 100% 105 6,885 0

4.1508| Municipalidades Baja Verapaz Purulhd 1 479 0 0 100% 1,821 3,037 0 0 100% 50,706 707 4
4,1601|Municipalidades Alta Verapaz Cobén 475 3,515 46 0 100% 40 8,076 0 0 100% 31 654 0

4.1602 Alta Verapaz Santa Cruz Verapaz 1 1,215 0 0 100% 6 826 0 0 100% 0 555 0

4.1603 Alta Verapaz San Cristobal Verapaz 48 1,300 0 0 100% 10 618 0 0 100% 0 1,801 0

4.1604| Alta Verapaz 2 706 0 0 100% 0 1,598 0 0 100% 7,247 3,249 2

4.1605 Alta Verapaz Tamahu 2,705 1,704 498 4 E 0 1,111 0 0 100% 1 632 0
4.1606|Municipalidades Alta Verapaz Tucurd 0 937 0 0 100% 0 1,505 0 0 100% 0 900 0
4.1607|Municipalidades Alta Verapaz Panzés 2 498 0 0 100% 2 578 0 0 100% 1,034 1,528 0
4.1608|Municipalidades Alta Verapaz Senah( 188 2,115 46 0 100% 0 2,500 0 0 100% 25,865 2,332 12 I
4,1609|Municipalidades Alta Verapaz San Pedro Carcha 188 7,459 12 0 100% 129 4,642 16 0 100% 200 2,068 0 100%
4.1610|Municipalidades Alta Verapaz San Juan Chamelco 269 2,434 44 0 100% 10 7,833 0 0 100% 12 5,362 0 100%
4.1611] palidades Alta Verapaz Lanq 1 394 0 0 100% 0 2,544 0 0 100% 564 803 0 100%
4.1612 palidades Alta Verapaz Cahabén 278 685 17 0 100% 1,577 3,598 0 0 100% 0 414 0 100%
4.1613 palidades Alta Verapaz Chisec 260 1,568 26 0 100% 0 832 0 0 100% 0 1,384 0 100%
4.1614] palidades Alta Verapaz Chahal 35 591 0 0 100% 0 562 0 0 100% 0 3,235 0 100%
4.1615|Municipalidades Alta Verapaz Fray Bartolomé De Las Casas 11 402 0 0 100% 0 598 0 0 100% 7,353 608 12 I
4.1616|Municipalidades Alta Verapaz Santa Catalina La Tinta 248 1,712 22 0 100% 346 2,036 24 0 100% 0 429 0 100%
4.1617|Municipalidades Alta Verapaz Raxruha 0 433 0 0 100% 79 705 0 0 100% 0 575 0 100%
4.1701|Municipalidades petén Flores 46 1,482 4 0 100% 0 2,544 0 0 100% 0 1,120 0 100%
4.1702|Municipalidades Petén San José 0 806 0 0 100% 1,577 3,598 0 0 100% 0 1,210 0 100%
4.1703 palidades Petén San Benito 14 7,067 1 0 100% 0 832 0 0 100% 0 3,663 0 100%
4.1704| palidades Petén San Andrés 261 1,593 11 0 100% 0 562 0 0 100% 0 2,716 0 100%
4.1705 palidades Petén La Libertad 0 1,742 0 0 100% 0 598 0 0 100% 0 2,920 0 100%
4.1706 palidades Petén San Francisco 0 2,072 0 0 100% 346 2,036 24 0 100% 0 1,586 0 100%
4,1707|Municipalidades Petén Santa Ana 326 1,558 16 0 100% 79 705 0 0 100% 0 12 0 100%
4.1708|Municipalidades Petén Dolores 0 2,276 0 0 100% 0 1,882 0 0 100% 16 2,593 0 100%
4.1709| Municipalidades Petén San Luis 600 1,100 0 0 100% 0 1,490 0 0 100% 0 2,954 0 100%
4.1710|Municipalidades Petén Sayaxché 0 2,546 0 0 100% 0 2,708 0 0 100% 0 362 0 100%
4.1711|Municipalidades Petén Melchor De Mencos 144 1,729 36 0 100% 1,909 4,582 0 0 100% 0 1,383 0 100%
4.1712 palidades Petén Poptin 7 866 1 0 100% 1,400 0 0 0 100% 0 2,021 0 100%
4.1713 palidades Petén Las Cruces 0 2,152 0 0 100% 2,032 4,439 681 0 100% 300 6,032 0 100%
4.1714|Municipalidades Petén El Chal 0 820 0 0 100% 689 2,253 0 0 100% 2 0 100%
4.1801|Municipalidades Izabal Puerto Barrios 284 1,114 7 0 100% 1,909 4,582 0 0 100% 47 2,127 0 100%
4.1802|Municipalidades 1zabal Livingston 3,014 1,295 31 2 80% 1,400 0 0 0 100% 0 2,733 0 100%
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Departamento

Diferencia
de Votos

Diferencia entre el
er perdedory  Cifra
imo ganador

Ganadores
Cuadran

Diferencia
de Votos

entre el

Ganadores
Cuadran

Diferencia
de Votos

Diferencia entre el Difrerencia Cargosen
primer perdedor y | Cifra
dltimo ganador

‘Ganadores
Cuadran

4.1803 Izabal El Estor 357 4,049 0 o

4,1804 Izabal Morales 119 3,860 0 ©

4.1805 Izabal Los Amates 0 4,952 0 0 il

4.1901 Zacapa Zacapa 0 2,296 0 0 L
4.1902|Municipalidades Zacapa Estanzuela 0 945 0 0 J
4.,1903|Municipalidades Zacapa Rio Hondo 0 2,047 0 0 @]
4.1904|Municipalidades Zacapa Gualén 0 1,377 0 0 hd
4.1905|Municipalidades Zacapa Teculutdn 24 237 0 0 g
4.1906|Municipalidades Zacapa Usumatlan 0 485 0 0 100% 6 1,013 1 100% 0 433 ©]
4,1907|Municipalidades Zacapa Cabafias 0 1,562 0 0 100% 1,918 1,165 391 71% 3 3,158 @
4.1908|Municipalidades Zacapa San Diego [o] 1,059 0 0 100% 0 1,703 0 100% 8,762 1,422 L
4,1909|Municipalidades Zacapa La Unién 0 597 0 0 100% 1 453 0 100% 4,665 726 ®
4,1910|Municipalidades Zacapa 0 851 0 0 100% 2 1,228 1 100% 3 1,138 ©
4.1911|Municipalidades Zacapa San Jorge 10 1,151 0 0 100% 67 229 0 100% 7,104 985 @
4.2001|Municipalidades Chiquimula Chiquimula 11 1,608 0 0 100% 67 229 0 100% 0 2,979 @
4.2002|Municipalidades Chiquimula San José La Arada 0 1,011 0 0 100% 0 570 0 100% 0 3,814 (@]
4.,2003|Municipalidades Chiquimula San Juan Ermita 0 2,221 0 0 100% 0 2,266 [} 100% 244 3,656 @]
4.2004|Municipalidades Chiquimula Jocotdn 107 2,281 0 0 100% 6 1,230 2 100% 7,993 2,025 75%
4,2005|Municipalidades Chiquimula Camotdn 289 1,852 21 0 100% 40 1,953 0 100% 24 1,762 @] 100%
4.2006|Municipalidades Chiquimula Olopa 0 648 0 0 100% 0 1,196 0 100% 0 321 ©] 100%
4,2007|Municipalidades Chiguimula Esquipulas. 97 2,762 11 0 100% 40 794 0 100% 0 4,827 @] 100%
4.2008|Municipalidades Chiquimula Concepci6n Las Minas 0 833 0 0 100% 0 603 0 100% 11,218 1,137 7 Y 86%.
4.2009|Municipalidades Chigquimula Quezaltepeque 0 5,884 0 0 100% 1 4,597 0 100% 0 967 @} 100%
4.2010|Municipalidades Chiquimula San Jacinto 0 2,422 0 0 100% 0 2,581 0 100% 0 1,510 @ 100%
4.2011|Municipalidades Chigquimula Ipala 6 963 0 0 100% 0 1,743 0 100% 0 1,216 (@) 100%
4,2101|Municipalidades Jalapa Jalapa 1 2,771 0 0 100% 0 1,743 0 100% 0 1,307 @ 100%
4.2102|Municipalidades Jalapa San Pedro Pinula 9 706 0 0 100% 27 347 0 100% 0 533 (@] 100%
4.2103 palidades Jalapa 0 903 0 0 100% 4,481 1,551 502 10 I 0 397 @ 100%
4.2104|Municipalidades Jalapa San Manuel Chaparrén 0 1,282 0 0 100% 0 898 0 0 100% 54 4,062 @] 100%
4,2105|Municipalidades Jalapa San Carlos Alzatate 0 2,971 0 0 100% 4 1,606 0 100% 0 1,303 0 @] 100%
4.2106|Municipalidades Jalapa Monjas 0 1,422 0 0 100% 0 877 0 100% 0 1,121 0 ©] 100%
4,2107|Municipalidades Jalapa Mataquescuintla 430 1,047 0 0 100% 69 1,425 0 100% 0 650 0 (@] 100%
4.2201|Municipalidades Jutiapa Jutiapa [o] 829 0 0 100% 200 553 [} 100% 11,532 0 1,927 @ I
4,2202|Municipalidades Jutiapa El Progreso 6 760 0 0 100% 0 1,328 0 100% 0 3,688 0 ©] 100%
4,2203|Municipalidades Jutiapa Santa Catarina Mita 1 5,521 0 0 100% 0 2,179 [} 100% 0 2,360 0 @] 100%
4.2204|Municipalidades Jutiapa Agua Blanca 0 1,504 0 0 100% 0 3,567 0 100% 0 1,336 0 @] 100%
4.2205 palidades Jutiapa Asuncién Mita 0 2,667 0 0 100% 0 4,583 0 100% 100 1,172 7 ad I
4.2206|Municipalidades Jutiapa Yupiltepeque 0 955 0 0 100% 0 35 0 100% 0 1,532 0 (@] 100%
4.2207 palidades Jutiapa Atescatempa 0 1,147 0 0 100% 215 3,725 0 100% 0 1,905 0 @ 100%
4.2208|Municipalidades Jutiapa Jerez 0 835 0 0 100% 0 615 0 100% 0 1,235 0 @] 100%
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Departamento
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de Votos

Diferencia entre el
primer perdedory  Cifra
iltimo ganador

Ganadores

Cuadran

Diferencia entre el
primer perdedory  Cifra

imo ganador

Jutiapa El Adelanto [} 733 [} 100% 0 894 0
Municipalidades Jutiapa Zapotitldn ] 2,381 ] 100% 0 1,922 0
Municipalidades Jutiapa Comapa 113 3,513 0 100% 0 3,990 0
Municipalidades Jutiapa Jalpatagua 0 1,949 0 100% 91 2,894 0
Municipalidades Jutiapa Conguaco 1,000 691 2 75% 0 1,851 0
Jutiapa Moyuta 0 945 0 100% 0 2,212 0
Municipalidades Jutiapa Pasaco 0 1,662 0 100% 0 414 0
lutiapa San José Acatempa 0 1,471 0 100% 0 2,414 0
Jutiapa Quesada 0 3,926 0 100% 0 725 0

Resumen de datos que cuadran entre Documento#8 y TREPs de 2015 al 2023
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ANEXO 1

Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital
y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Version anterior fue entregada al TSE (Secretaria General, Direccion General de Informatica y Direccion Electoral)
el 28 de julio del 2023

Fisc @: ital

Verifica cada voto
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia de

Diferencia entre el

Difrerencia Cifra

Cargos en Ganadores

Eleccion Departamento Municipio T p.)ri‘mer perdedor y Repartidors Bishiuta " Cuncran
ultimo ganador i
C;:EZ:;LE Macional 31,668 218,903 é. 0 100%
:Lzl:::‘ifs Hate Nacional 40,364 8,960 A 1 100%
3 Diputados Distritales 211,649 & 18
4 Municipalidades 64,895 & 148
5 Parlacen Nacional 29,539 1,111 A 1 100%
4.1305! Municipalidades Huehuetenango ___Nentén 335 303 2,09 @
4.0204: Municipalidades Sacatepéquez éSumpangu 452 178 766 @
4.1224: Municipalidades San Marcos San José Qjetenam 229 134 1,916 @
4.1020: Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 102 35 2,944 &
4.0703: Municipalidades Salola ?Santa Maria Visitacion 100 63 628 P
4.1011: Municipalidades Suchitepéquez :San Miguel Panan 100 51 1,562 @
4.1004: Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 61 45 296 @
4.1420! Municipalidades Quiché Ixcdn 559 426 471 @
4.0115: Municipalidades Guatemala ;\."illa Canales 455 2,612 644 @
4.2101; Municipalidades Jalapa Jalapa 103 7,162 2,771 @
4.0909' Municipalidades Quetzaltenango Ostuncalco 1,864 219 300 @
4.1010 Municipalidades Suchitepéquez Z::rx:;:;zez 330 2,757 133 @
3.02!Diputados Distritales  Sacatepéquez 107,657 1,049 &
4.1107 Municipalidades Retalhuleu Champerico 1,582 1,055 339 i@
4,1208; Municipalidades San Marcos ;_Sibinal 306 614 13 P
4.1009: Municipalidades Suchitepéquez :-San Pablo Jocopilas 240 175 14 i@
4.0302 Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 200 3,163 2615 @
4.0605; Municipalidades Santa Rosa :_San Rafael Las Flores 106 1,003 1,207 @
4,1313! Municipalidades Huehuetenango Sarl Miguel Acatan 375 132 350 @ 2 100%
4.0804: Municipalidades Totonicapdn San Andrés Xecul 300 128 207 & 2 100%
Sacatepéguez JULIO 33,235 1,049 A 1 -
3.07 Diputados Distritales  Solola 11,507 4,220 & 1 100%
3.05; Diputados Distritales  Escuintla 7.807 5,021 1 100%
3.09!Diputados Distritales  Quetzaltenango 7,116 1,356 A 1 100%
4.0001: Municipalidades Distrito Central Guatemala 5,768 522 13,813 A1 100%
3.00: Diputados Distritales  Distrito Central 4,616 214 A1 100%
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Eleccion

3.14:Diputados Distritales

Departamento

Municipio

Diferencia entre el
primer perdedor y
ultimo ganador

Diferencia de
Votos

Difrerencia Cifra
Repartidora

Cargos en Ganadores

Disputa Cuadran

ESuchitepéquez

3.10:Diputados Distritales § A,
3.17%Diputadus Distritales %Petén 3,625 2,798 L\. 1 100%
3.01§Diputados Distritales éGuatemaIa 3,179 913 .& 1 100%
4.0107§Municipalidades éGuatemaIa %Mixcu 2,734 36,671 741 fi\ 1 100%
3‘03§Diputados Distritales é(‘.himaltenango 2,652 1,790 é. 1 100%
Chimaltenango JULIO 2,652 1,790 A 1 100%
3. 12§Diputados Distritales éSan Marcos 298
N IR R 1,799
éSoInIa‘ .......... éSoloIé ‘‘‘‘‘‘‘ 1,454
3.06§Diputados Distritales‘ éSanta Rosa ” -”594
) 41101 Municipalidades ERemlhuIeu éRetalhuIeu 1,030 904
":4-.-[)7195Municipalidades éSoIDIé gSantiagu Atitlan 1,001 732
4.0403§Municipalidades EI Progreso iac:szggﬁ::an 828 719
3 15§Diputados Distritales éBaja Verapaz : 792 321
.l;...i710 Municipalidades éPetén gSayaxché 754 93
4.0513§Municipalidades éEscuintIa éNueva Concepcion 726 1,656 414 &. 1 100%
4.0713§Muni|:ipalidades éSoIDIé éSan Lucas Toliman 640 721 223 & 1 100%
4.1405§Municipalidades éQuiché gchajul 636 594 1,746 L\ 1 100%
4. 1412§Municipalidades éQuiché gluyabaj 629 608 4,439 1 100%
4.0510§Municipalidades éEscuintla élztapa 586 11 5,252 E 1 100%
lllllll ;.Vn‘:)QO'réMunicipalidades : uetzaltenango ECajo!a‘ 59
....... ;.DgllgMunicipalidades ‘Concepcién 513m
....... 1’901‘..‘..

4.0806 Municipalidades

4.0104: Municipalidades

1,281

4.16135Muni|:ipa|idades

278

4.221 ;Municipalidades ;Conguacu 345 312
4.0501§Municipalidades éEscuintIa 302 1,650
4.1601 Er«flunicipalidades éSenahl‘a 300 137 2,115 100%
4.1904: Municipalidades Zacapa %Guala’n 260 211 1,377 100%
4.0207: Municipalidades San Bartolomé Milpas 257 176 289 100%

‘Sacatepéquez

‘Altas
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el c
. Diferencia de z Difrerencia Cifra
Eleccion Departamento Municipio primer perdedor y
Votos Repartidora

Cargos en Ganadores

Disputa

Cuadran

| | ult»mo ganador
4.0306; Municipalidades {Chimaltenango Tecpan Guatemala 254 1,264
| 4.0301 Municipalidades {Chimaltenango Chimaltenango 204 1,745

4,0208 Municipalidades |Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 183 | 1,707 |

4.1617 Municipalidades |Alta Verapaz Raxruha 151 | 82

| 41207 Municipalidades  San Marcos Tacand 148 | 132

245

53

178

433

158

| 100%

- 100%

100% |

100%

100%

4.1332€Munlcipalidades” ” éHuehuetenango Unién Cantinil T 74 I 58 762 A 1 I 100% ‘
| | d.l&lﬁ?h;ﬂ;lnicipalid;;!es ?Alta Verai;;z “ Santal tatalina Lla‘Tinta B 6 I 2 “ 1,742.! :;'i\ 1 100%
i 313_Dmumdosmsmtales Huenuetenango e I 3'634 " SRS 4’542 3 ST . D lm
3.20?Diputzdos Distritales .échiquimula ‘ l 2,275 I 13,765 ! . 0 = 100% 1
- azz-Dlpmast I;is.tr;t.al;s. j‘mapa st n s et s s et et neenss oo LEM . _’406 . . u .
3.04€Diputados D#tril:ales EEI Progres;:b O ' ' ' 1,146 1 V 3,593 1 ' V. 0 100%
301 Dpuados Distrles Reahules 1 an e o
BVJIB?DVipul:aVr;Ios D;stritaﬂles Elzab;l ' ' 9;0 2,044 ' ' . 0 100%
| 4127 Municpaldodes  SmMarcos  EsqupushaloGordo | S1 | 1sa1 153 @ 0 0%
' 3.21EDViputados ﬁstritales glalapa ' ' ' ' X 855 I 1;464 ! ' ' {‘ 0 = 100%
3190putadosDisttles Zacapa | s 5201 @ o
5,08 Diputados Disttsles  Totonicapén | & e ® o 1w
. 4160;Mumcmahdades - A'wverapaz R cobén SR 646 . 4'345 3503 . . D o i
alGi0Muncpaidades  AtaVerspaz  SmlncChamelo | 646 | 1164 242 @ 0 100%
40501 Municpoldades  Quetzaterango  Quetaatenango | 643 | Tase 305 @ o o0

4.0203 Municipalidades |Sacatepéquez Pastores 640 | 1,576 2,531

| 4.0705 Municipalidades 'Solol3
| 4.1413 Municipalidades Quiché Nebaj 614 6,720

CsantaCatarina

4.0706 Municipalidades  Solola 586 6997 6,925

Ixtahuacan

4.1316: Municipalidades Huehuetenango

| 41803 Municipalidades lzabal El Estor s 78 4,042

santa Lucia

| 4.0502 Municipalidades  Escuintla 532 | 3,016 4,09

i ‘Cotzumalguapa
| 4.0114 Municipalidades ‘Guatemala
4.1406 Municipalidades !Quiché
4,0116 Municipalidades ‘Guatemala Petapa

| 4.1215 Municipalidades iSan Marcos Malacatén 470 | 3,339 1,070
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Nahuala 636 4,770 12,332
San Juan Atitan 584 1,110 4,746

Villa Nueva 525 1,363 4,072
Chichicastenango 513 4,270 2,148

6,629 | 1,427

100%

| 100%

100%

100%

100%
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Eleccion

4.0201: Municipalidades

Departamento

'Sacatepéquez

Municipio

Antigua Guatemala

Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el
primer perdedor y

Diferencia de

ultimo

Difrerencia Cifra

Repartidora

ganador

Cargos en Ganadores
Disputa

Cuadran

@
4.1801: Municipalidades élzabal Puerto Barrios 446 4,472 1,143 @
4.0101§Municipatidades éGuatemaIa %Santa Catarina Pinula 424 8,546 7,097 .
4.1804§Municipalidades élzabal éMoraIes .
4.1609: Mu San Pedro Carcha E.
4.2004§Municipaiidades ;Chiquimula | Jocotan .
4.1711§Municipalidades EPel:én ;Melchnr De Mencos 386 3,327 1,729 .
4.1703: Municipalidades Petén San Benito 379 7,064 .
4,0503: Municipalidades Escuintla La [S-e“;ocracia 1,464 2,106 .
' 40307Munlc|pahdades . Chimaltenango Patzin | l7.92 1,755 .
41005 Munlcmahdades Suchitepéquez San José El idolo 636 1,025 .
4.1901 Municipalidades Zacapa Zacapa 360 ;,590 2,29 .
4. 1222§Munic|'palidades ESan Marcos ;Pajapita 352 1,855 552 .
42217 Municipaldades  utiapa A s 243 302 ®
;:.bgoeéMunicipandades éQuetzaItenango Cabricén 332 s | ;,7922 .
4.22017Municipatidades gjutiapa lutiapa 328 984 829 .
4.1202: Municipalidades San Marcos San Pedro Sacatepéquez 312 1,656 496 .
40505 Municpsidades  Escuntl s 08 3024 1 @ C
4.0304§Municipatidades Chimaltenango Comalapa a6 | 1,063 ............ 2,229 .
4.08(}B§Municipafidades gTumnicapén ESan Bartolo 287 605 691 .
d.UZIZEMunicipaEidades éSacatepéquez Ciudad Vieja 286 3,815 350 .
4_[]109E Municipalidades iGuatemala San Juan Sacatepéquez 285 3,297 2,918 .
40611 Municplidades  Santa R —— e @
4.01 12 Municipalidades éGuatemala Fraijanes 275 2,035 5,688 .
4.0407!Muni:ipaiidades :EI Progreso Sanarate 273 1,927 3,722 .
4.0902 Municipalidades Quetzaltenango Salcaja 273 947 1,022 .
4.1606 Municipaiidade; lllllll Alta Verapaz Tucurid 5= 1 1,364 937 .
4]318 i\lluﬂl;i;irp;ali;irat;.le‘s ' ' Hl;lrefrruete;arnrgn San Mateo Ixtatan 265 2105 717,7885 .
4.1604: Municipalidades Alta Verapaz Tactic 265 1,195 705 .
4.0404 Municipaidades £l Progreso ii’;;::;‘;‘:n 258 712 883 .
4. 1230?Municipaiidades ESan Marcos ;La Blanca 256 1,082 .
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el

Eleccion Departamento Municipio DifsEnGE % primer perdedor y Difrerern:ia tits Cérgos £ anaddores

7 Votos altime Eanddor Repartidora Disputa  Cuadran

4.0805 Municipalidades Totonicapan éMomostenango 244 2,657 881 3. [¢] 100%

4.1209:Municipalidades :San I'v;;rcos 241 1014 ...................... 1,135 .... . 0 100%

..... 41909 Municipalidades EZat:ztpa 240 2,408 597 @ 0 ) 100%

';'6504 Municipalidades Escuintla 2,794 394 ‘@ o 100%

42211 N;;nicipalidade‘;Wmm !u:sapa 1,829 3,403 . 0 100%

4.2001 Municipalidade! ““““““““““ Chlqmmula llllllllllllllllllll éChiquimuIa 233 1,119 ‘‘‘‘‘‘‘ 1,608 . ] 100%
4.1003: Municipalidades Suchitepéquez ;San Francisco Zapotitlan 230 1,292 3078 @ o

4 1322 Municipalidades Huehuetenango éConcepcic'm Huista 130 929 1,075 @ o0

4.1327:Muni|:ipalidades ;Huehuetenangu éAguacatén 218 4,090 27 @® o 100%

lllllll 41315 Municpalidades :Hueh?.étenango EZ‘:::;HB':;T 216 931 3274 @ O @ 100%
4.0401 Municipalidades El Progreso éGuastatova 215 656 6,209 . 4] 100%
4.1706: Municipalidades Petén éSan Francisco 213 2,203 2022 @ o 100%
4.1911 Municipalidades Zacapa éSan Jorge 209 269 1,151 @ o 100%

”;4.1217 Municipalidades San Marcos Ayutla 207 1,019 4174 @ o 100%
4.1404; Municipalidades Quiché 201 1,843 2577 @ o 100%
4.1414 Municipalidades Quiché ‘San Andrés Sajcabaja 201 758 1,733 @ WO 100%"
4.0402 Municip;i;;;;;s El Progreso gMoraza’n 200 803 2299 @ o 100%
4.1418: Municipalidades Quiché ;Canillé 200 252 1383 @ o 100%
4.0105: Municipalidades Guatemala gchinautla 198 541 s09 @ o 100%
4.1204: Municipalidades San Marcos 198 424 302 @

Svepioe: o < o
4.2202 Municipalidades Jutiapa EI Progreso 195 4,486 760 @
;.6920 Municipalidades Quetzaltenango éCoatepeque 192 239 380 @ o 100%
------ 40921 Municipalidades Quetzaltenango 188 1,191 1,266 @ 0 100%
4.0113 I\;t‘micipalidade"s” Guatt;..n;\ala 187 T 1818 1,295 @ o0 100%
4.2008 Municipalidads;; ............ Chlqmmula .................... ECom:e;]n:ién Las Minas 183 2,595 ......................... 833 ® o 100%
4.0206! Municipalidades Sacatepéquez éSantiago Sacatepéquez 179 606 617 @ o0 100%

' 4 1603 Municipalidades Alta Verapaz éSan Cristobal VE{;VPE‘I; 174 961 1300 @ o 100%
4.2212:Municipalidades Jutiapa %Jalpatagua 174 590 19499 @ o 100%
4.0102§Municipalidades éGuatemala éSan José Pinula 168 2,968 1671 @ o 100%

....... 40309 Municip;xll‘;;;t;;; Chim;‘l‘tenango ?Patzicl‘a 166 2,831 1,921 @ o 100%
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el -
Diferencia de Difrerencia Cifra Cargos en Ganadores

Eleccion Departamento Municipio rimer perdedor
P P Votos P % P ¥ Repartidora Disputa  Cuadran
ultimo ganador

| 4.0408 Municipalidades El Progreso San Antonio La Paz ©160 553 1355 @ 0 | 100% |

4.0922 Municipalidades ‘Quetzaltenango {Flores Costa Cuca 160 719

4.1015 Municipalidades ‘Suchitepéquez ESanta Bérbara 154 487 @ 0 | 100% [
" ace0a) l 'Tntonicap;;n b 'San Francisco El Alto 150 2?64 ;,224 ® o 100%

4.1612 Municipalidades " -]-ﬂ-\lta Ver;p"a; - ECahabd; i 14"9" o 987 680 . 0 100%

4.1907";&‘Iun%cip;ali:'laders V ‘lZacapVba V V V ”?(liralraarﬁazsr | N ‘ 71457 H - 494” V . 71,7562 . 0 10[)% |
41712Mumcma"dades s pe(én S o i - .

{Poptun i 142 6,570 866

-

4.2205 Municipalidades Jutiapa ‘Asuncién Mita Caa2 3,965 2,667

4.0508% Municipalidades Escuintla ;Guanagazapa i 141 894 1,317 ]
4.0916;Municipalidades Quetzaltenango ;Zunil i 138

1,620

4.1415 Municipalidades Quiché Uspantan io137 | 3,346 | 334

4, 1201§Municipalidades San Marcos fSan Marcos | 136 1,606 4,145

4.0106;Municipalidades Guatemala San Pedro Ayampuc i 133 574 372

4. 1326; Municipalidades Huehuetenango ‘Barillas i 133 755 340

4,1221 Municipalidades San Marcos /La Reforma 132 586 1,007 |

| 41002 Municipalidades  Suchitepéquez Cuyotenango . 130 220 4,481

4.1213:Municipalidades San Marcos EEITumbador ; 129
‘Camotin 12

unicipalidades ‘Chiquirnula

{ 4.0610 Municipalidades Santa Rosa ‘Santa Maria Ixhuatén 120

4.1503 Municipalidades Baja Verapaz ‘Rabinal i 120

@
®
®
@
®
4.1323§Municipalidades Huehuetenango §Sanluanlxcov i 132 1,016 | 135 @ o0
®
®
@
@
®
@

4.2009: Municipalidades Chiquimula EQuezahepeque i 120

4.1408;Municipa|idades Quiché ESanAntoniollotenango H 119

| 4.1701 Municipalidades Petén Flores i |
4,1108 Municipalidades Retalhuleu ‘Nuevo San Carlos 110 i
4.0709 Municipalidades Solola ‘san Andrés Semetabaj 109

4.1205 Municipalidades San Marcos 'San Miguel Ixtahuacdn = 109 |

4, 17135 Municipalidades Petén ‘Las Cruces i 107 | 2,152

=5

| 4.0205 Municipalidades Sacatepéquez ‘Santo Domingo Xenacoj - 106 941

4.0903! Municipalidades Quetzaltenango EOIintepeque i 106

©
354 @
(]

4.1330;Municipalidades Huehuetenango ;SantiagoChimah:enango, 106 | 297 1,044
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

4.1105

Eleccion Departamento

Municipalidades Retalhuleu

Diferencia entre el
Diferenciade |

primer perdedory

dltimo ganador

Municipio
L Votos Repartidora

4.0509

4.1402

. 4.0216

Difrerencia Cifra

Cargos en Ganadores

Disputa  Cuadran

Municipalidades scuintla 100%
Municipalidades 0 100%
acatepéquez {Santa Catarina Barahona 0 100%

Municipalidades

4.0603: Municipalidades §Santa Rosa ESanta Rosa De Lima 100 379 1,299 0 i 100%
40512Mun|cmalrdades ESanta Rosa §53nta Cruz Nara;j; 1,383 100%
41903 Muricpadades 7o Robondo 100%

4.2206 Municipalidades élutiapa

4.2214 Munic;;;l;;;ades %Jutiapa

4.1013 Municipalidades §5uchitepéquez %Chicacao 99 441 721 0 100%

4.1319 Municipalidades éHuehuetenango ;Cnlotenango 99 1,922 1,580 0 100%
el e = B B

4.1219

4.0209

Municipalidades
Municipalidades

Municipalidades

‘Santa Cruz Verapaz

‘santa Lucfa Milpas Altas

4.1324 Municipalidades ESan Antonio Huista
"""" 40609 Municplidades  Santa Rosa
4.0801 Municipalida;t-;‘; éTDtcrur'lri;:apén
4.0917 Municipalidades %Quetzaltenango
4.0506 Municipalidades gEsnuintia
42006 Municldades  (Chiuma
"""" #0305 Muncpaldades  Chimatenargo
4.0314 Municipalidades éChimaItenz;r;gn ‘Parramos 74 863
4.0316 Municipalidades échimaltenangn Tejar 3 74 1,839 1,478 0 100%
4.1226: Municipalidades éSan Marcos ;Sipacapa 74 308 1,383 0 100%
4.1001 Municipalidades i uchitepéquez iMazatenango

- 41320

4.1409

Municipalidades Huehuetenango

Municipalidades

‘Huehuetenango

n Sebastian
‘Huehuetenango

Municipalidades EQuIché

4.1410

152

Municipalidades éQuiché

Municipalidades ‘Guatemala

‘Cunén
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

4.1307

Eleccion

Municipalidades

Departamento

Huehuetenango

Municipio

Diferencia de

Votos i
dltimo ganador

Diferencia entre el
primer perdedor y

Cargos en Ganadores

40604 Municipalidades Santa Rosa
40712 Munichalidades  Soli  SanAntonoPalops

""" 40924 Municalidades  Cuewaltenango  PalestnaDelosAlos 6 249
4.0313 Mun;;}léglidades Chimaltenango an Andrés Itzapa Y 513

4.1014

Municipalidades

Suchitepéquez

4.0606: Municipalidades Santa Rosa
""" 40913 Municpalidodes  Quetaltenango
""" 01008 Muricpaldades  Suchiepéauer

4,1203 Mun;;;l;;liidades San Marcos

4.1229 Municipalidardrtrersr San Marcos

4.1407 Munici;;li;;d;; Q.ulché -
atslewunicaidades  AtmVerapaz

4.1902 Municipalidades Zacapa 60
o203 Muncpaldades s anta Catarnatita 0w
4.2102 Municg.;alidades Jalapa n Pedro PinuI; 56
4,1309 Municipalidades ;Huehu;;le.;wango iy 53
V 41301 i\llrurnicipalidrardr:.-rsr ”T?IV-IV\;e;'lrt;letenangor uehuetenango 52
4.1802 Mun;;:i;;li;lades Izabal - S5 52
40616 Municpaldades  SantaRosa wodwiafon s
‘‘‘‘‘ 4.1106 Munlc‘il;;;ll‘idades Retalht;;;; an Andrés Villa S;é 51
4.1908: Municipalidades Zacapa " 50
" 42002 Munici-;;.iidades CI;i;;;r.\.'lula 50
4.1311 Municri;;lida;c;:ﬂsr ‘HuehueZEnango 49
4.1206 Munic‘i.:.:;.l‘i;;i‘ies San Marco; ........ =
"""" 0905 Muricpaldodes  Quetzltenango a5
4.1220: Municipalidades ‘San Marcos Quetzal 44
4.0511 Municip;Iidades ?Escuintla ................ alin W
4.1317: Municipalidades 3Huehue!:enzmgu anta Eulalia 42
41411 Munici.[.n;li;:!;des T a1
"""" 4101 Munipaldades  Quiché rtaCruzDelQuiche | 40
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el

- < encia de X Difrerencia Cifra Cargos en Ganadores
Eleccion Departamento Municipio - primer perdedor y

ultimo ganador

Repartidora Disputa Cuadran

4.1507 Municipalidades ‘Baja Verapaz San Jerénimo

© 4.2011:Municipalidades ‘Chiquimula Ipala 40 2,711 100%

4.0707 Municipalidades Solol SantaClaralalaguna 39 315 100%

4.0914 Municipalidades ;Quetzaltenangu Cantel 39 404 100%

| 41607 Municipalidades ~ Alta Verapaz Panzés L3 1315 100%

4.1021 Municipalidades ‘Suchitepéquez San José La Maquina | 35 | 430 100%

| 4.0602 Municipalidades ‘Santa Rosa Barberena i 33 | 1,520 100%

4.E12:Municipa|idades ‘Huehuetenango La Democracia i 31 3,345 100%

| 4.1421 Municipalidades ‘Quiché pachalum L 30 39 100%

4.1705! Municipalidades ‘Petén La Libertad i 30 1,440 100%
42010 Municipalidades :Chiquimula San Jacinto 30 | 756 100%
4.1302 Municipalidades ‘Huehuetenango Chiantla ! 7 | 3,995 100%

. 4.1611 Municipalidades ‘Alta Verapaz 100%

Lanquin i 27 346

4.2106 Municipalidades ‘Jalapa Monjas 26 848 100%

| 40110 Municipalidades  Guatemala San Raimundo {25 | 167 100%

4.0303;Municipalidades :Chirnaltenango San Martin Jilotepeque : 25 2,326 100%

| 4.1306 Municipalidades ‘Huehuetenango San Pedro Necta f 25 1,543 3,032 100%

i Gt . ~ San Martin i i
e Sacatepéquez b | = it

'\ 4.1210 Municipalidades ‘San Marcos Tejutla i 24 907
4.1216 Municipalidades ‘San Marcos Catarina H 18 644
P4 lim:Municipalidades ‘Huehuetenango Cuilco i 18 977

4.1310 Municipalidades 'Huehuetenango Santa Barbara i 17 | 1,311

| 4.0507Municipalidades {Escuintla La Gomera ] 16 | 2,661
| 41910 Municipalidades ~Zacapa Huité T 380

: 4.03 12 Municipalidades :Chimaltenango Yepocapa

| 4.0315Municipalidades ‘Chimaltenango Zaragoza
4.1707 Municipalidades ‘Petén Santa Ana ! 13 | 1,035

4.0308 Municipalidades ‘Chimaltenango Pochuta

| 4.1225 Municipalidades ;San Marcos San Cristobal Cucho | 12 : 60
4.1504 Municipalidades ‘Baja Verapaz Cubulco 3 1 | 704

4.1605 Municipalidades Alta Verapaz

Tamahu | 11

154 Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Eleccion

| 4.2107 Municipalidades

4.1508: Municipalidades

4.1906 Municipalidades

4.0608; Municipalidades

| 4.0915 Municipalidades

4.0601 Municipalidades

4, 1709; Municipalidades

40904 Municipalidades

41805 Municipalidades
4.0108 Municipalidades

4,0210 Municipalidades

| 4.0714Municipalidades

4.0715 Municipalidades

4.0910 Municipalidades

. 4.0923 Municipalidades

4.1007 Municipalidades

| 4.1102 Municipalidades

4.1328 Municipalidades

4,1704 Municipalidades

4.2208 Municipalidades

| 4.0607 Municipalidades

4.1012 Municipalidades

| 4.1333 Municipalidades

4.0211 Municipalidades

| 4,0613Municipalidades

| 4.1501 Municipalidades

4,0406: Municipalidades

4.0807 Municipalidades

| 4.0918 Municipalidades

4,0908 Municipalidades

4.1615 Municipalidades

Departamento
é]alapa

gBaja Verapaz
éZacapa
ggan:a Rosa

;Quer.zaltenangn

éSama Rosa
Petén
;Quel:zaltenango
Eléa.b;. T—
éGuatemaia

ESacatepéquez

‘Solol4

‘Solols

éQuetzaitenango

‘Quetzaltenango

?Suchitepéquez

‘Retalhuleu

'Huehuetenango

‘Petén

{Jutiapa

ESanta Rosa

ESuchitepéquez

Huehuetenango

ESacatepéquez

‘Santa Rosa

:Baja Verapaz

EEI Progreso

5Totonicapén

;Quetzaltenango
|Alta Verapaz

uetzaltenango

Municipio

‘La Esperanza

-San Lorenzo

San Sebastidn

San Rafael Petzal
San Andrés

Jerez

San Juan Tecuaco

San Miguel Sigiiila

Diferencia de

Votos

Diferencia entre el
primer perdedor y
ultimo ganador

623

35
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Difrerencia Cifra
Repartidora

Cargos en Ganadores

Disputa Cuadran
100%

100%

o o o
i o i

100%

i Mataquescuintla 11 1,086 1,047
;Puruli;a' V 10 1;794 ‘ 475
'Usumaﬂanmzsz i -
Criguimii 5 a0 6381
]Cuila; 8 650 ) 3,984
SanLu's it . . 11757 i ..1...1;(.]
7San Carlos Sija 7 173 410
PE— , 1 452
-San P;dro Sacatepéquez [ 592‘ 2,2;5
MagdolenaMias Atas 6 % .
SataCrataigia | 6 o 1,006
Cspsbotatagna | 6 o w0
:San Mz;neo V 6 182 E 486

2,278
1,539
H 835

—San Gabriel 5 78 148
. Petatén 5 408 303
lsmatiovesests | 4 ESE 255
| :;’;e.lJ;;.N.uevo Vifias 4 290 447
[ o o
saﬂsare NS R 3 s s 68 . —— 799
jSanta Lucia La Reforma 3 | 1,839 ‘ 2,525
sonfrancicolation | 3 s e
' ’;‘:iss;aam Delas = . 2311 w02

115

b W S— e fsmmosainssesississirssib | S, | | SO RO S

0 100%

N BN BN J
P ool

o e e
l s s

o o o
o |

[ BN B
P

100%

100%

0 | 100%

i 100%

0 | 100% |

- 100% |
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Eleccion

Departamento

Diferencia entre el

Diferencia de
Municipio i primer perdedor y

Difrerencia Cifra

Cargos en Ganadores

Disputa Cuadran

Votos .
ultimo ganador

4.2105:Municipalidades

4.0919§Municipalidades ;Quetzaltenango El Palmar 2 | 1,283 1,212 . 0 100%
4.1109§Municipalidades iRetalhuIeu ':ElAsintaI 2 392 413 @ o 100%
4.1211 Municipalidades éSanMarcos iz';;:fa"“’iwe“ 2 827 2508 @ 0 @ 100%
4.1303:Municipalidades éHuehuetenango Malacatancito 2 752 @ O
02019 Municpalidades Quiché Chicamn o a8 @ o
4.1;416§Municipalidades éQuiché Sacapulas 1 8,070 . 0
4.1708§Municipalidades gPetén .......... Dolores 1 2928 2,276 . 0 —
4.2003?Municipalidades -San Juan Ermita 1 2221 @
R Iy s San Luis Jilotepeque 1 903 .

SanCarlos Alatats. ) 297 @ 0

Calientes

4.0103§Municipalidades %Guatemala ESan losé Del Golfo

4.0202§Municipalidades ;Sacatepéquez oncutenangu

4.0213§Municipalidades ESacatepéquez San Miguel Duefias

7;7;3214§Mu6%ci7parl%d;d.es ' ;S;;éeéquez ‘Alotenango A
4_0215§Municipalidades ESaczatepéquez SnAntonioAgias o g

4.0405?Municipalidades

4.0310:Municipalidades :Chimaltenango ‘Santa Cruz Balanya
4.03113;Municipalidades %Chimaltenango ‘Acatenango
éEI Progreso

‘El Jicaro

Escuintla

‘San Vicente Pacaya

...;..........g........
§

4.0514;Municipalldades iEscuint!a :Sipacate
4.0702§Municipalidades éSquEé San José Chacaya 0 447 974
4.0704 Municipalidades §Solota' Santa Lucia Utatldn 0 1,121 508 0 100%
4.0708 Municipalidades gSoIn!a' '}Cnncepcio'n 0 604 53
4.0710§Municipalidades éSoIoEé jPanajacheI llllllllllllll 0
4.0?11§Municipalidades %50|Dia' ‘Santa Catarina Palopd 0 286 845 0 100%
4.0716§Municipalidades %50|D!a’ San Marcos La Laguna 0 77 323 o 100%
4.0717;Municipalidades éSoIDla’ San Juan La Laguna 0 894 1,271 0 100% ;
4.0718§Municipalidades ;Suloia' ‘San Pedro La Laguna 1,565
4.1016§Municipalidades %Such&;;é;uez .............. ‘San JuanBautlsta ............ . 518
4.1017§Municipalidades §5uchi‘tepéquez 3Sanm Tomads La Unidn 0 906 1,110 0 100%
4.1018§Municipalidades ESuchitepéquez Zunilito 0 810 2,071 ] 100%
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Resumen de datos que cuadran entre Fiscal Digital y el TREP al 15 de Agosto de 2023

Diferencia entre el

Diferencia de

Difrerencia Cifra

Cargos en Ganadores

Eleccion Departamento Municipio S Wi_mer perdedor y Renactidors Diie [Ciadirt
: Gltimo ganador
4.1019: Municipalidades Suchitepéquez Pueblo Nuevo 988 1,719 @ o 100%
4.1103: Municipalidades Retalhuleu Santa Cruz Mulua 259 920 @ o 100%
4.1104 Municipalidades Retalhuleu ;San Martin Zapotitlan 0 o @® o -
4.1212 Municipalidades San Marcos Nuevo Progreso 325 12; H . 0 100% i
4.1214:Municipalidades San Marcos El Rodeo 197 1418 @ o 100%
41218 Muricpaldades San Marcos octs e 39 @ 0 100x
4.1223 Municipalidades San Marcos Ixchiguan 556 1,230 ® o 100%
4.1228:Municipalidades San Marcos Rio Blanco 782 469 @® o 100%
4.1314 Municipalidades Huehuetenango ?f::e';:f::izia 37 30001 @ 0  100%
4.1321:Municipalidades Huehuetenango Tectitan 1,119 1,492 @ o 100%
4.1325 Municipalidades Huehuetenango San Sebastian Coatan 579 4600 @ o 100%
4.1329 Municipalidades Huehuetenango San Gaspar Ixchil 1,080 193 @ o 100%
4.1331:Municipalidades Huehuetenango Santa Ana Huista 634 140 : ® o 100%
4,1403: Municipalidades Quiché Chinique 512 310 @ o 100%
e Municipalidades Quiché JS::of:r';"r::L"é 368 5 Q | 0w
4.1502: Municipalidades Baja Verapaz San Miguel Chicaj 1,485 1576 @ o 100%
41505 Muncpaldades  [BoaVerspz  (Gramados 20 29 @ 0 100%
» 4.1506: Municipalidades Baja Verapaz El Chol 343 1,131 @ o 100%
41702 Municipalidades Petén San José 694 806 .0 100%
4.1714 Municipalidades Petén iEI Chal 205 820 ® o 100%
4.1905 Municipalidades Zacapa Teculutan 2,185 237 ® o 100%
4.2007:Municipalidades Chiquir;;;a Esquipulas> - 29 ‘ 2,751 . 0 100%
4.2104:Municipalidades Jalapa :San Manuel Chaparrén 158 1,282 . 0 100%
42208 Municipoldades  utapa ———— " 154 @ o 100%
4.2207 Municipalidades Jutiapa Atescatempa 93 1,147 ‘. 0 100%
42209 h;u}\icipalida‘c'ie..s Jutiapa E‘IIA;e'ianto ‘‘‘‘‘‘‘‘‘ 329 733W . ‘0 100%
4.2210 Municipalidades Jutiapa Zapomlén 128 " 2381 ® o 100%
4.2215: Municipalidades Jutiapa Pasaco 255 1662 .0 100%
4.2216: Municipalidades Jutiapa San José Acatempa 3,467 14711 @® o 100%
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ANEXO 02

Resumen de datos que cuadran entre
Actas#8y TREP de 2023

Fisc pital

Werifica cada voto
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Resumen de datos que cuadran entre Acta#8 y el TREP de 2023

Diferencia entre el Difrerencia

Eleccion 2023 Departamento Municipio Diferencia de primer perdedory Cifra Ce.xrgos en |[Ganadares
— ultimo ganador Repartidora LLETE SIELLL
1 Presidente y Vicepresidente |Nacional 40,856 228,565 O 0 100%
1 Presidente y Vicepresidente |Nacional 2nda vuelta 24,319 459,666 O 0 100%
2 Diputados Lista Nacional Nacional 30,674 8,739 1 100%
3 |Diputados Distritales 110,804 3,607 ® 20 93.3%
4 Municipalidades 69,944 1,638 19 ’ 56 98.5%
5 Parlacen Nacional 26,549 604 1,173 1 100%
4.1017 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Tomas La Unién 7,411 424 0 ’ 12
4.1009 |Municipalidades Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 759 0 89 > 8
4.1417 |Municipalidades Quiché San Bartolomé Jocotenango 3,113 0 510 ’ 7 30%
4.1605 |Municipalidades Alta Verapaz Tamahu 2,705 1,704 498 <> 4 50%
3.03 |Diputados Distritales Chimaltenango 2,060 7,756 510 . 2 60%
4.0905 |Municipalidades Quetzaltenango Sibilia 270 1,884 205 <> 2 71%
4.0710|Municipalidades Solola Panajachel 221 124 15 > 2 71%
4.1320|Municipalidades Huehuetenango San Sebastidan Huehuetenango 3,000 3,349 470 <> 2 75%
4.2213|Municipalidades Jutiapa Conguaco 1,000 691 10 > 2 75%
4.1802 |Municipalidades I1zabal Livingston 3,014 1,295 31 ‘ 2 80%
4.0108 |Municipalidades Guatemala San Pedro Sacatepéquez 3,000 2,239 530 > 2 80%
4.0608 |Municipalidades Santa Rosa Chiguimulilla 212 6,381 15 > 2 80%
4.0501 |Municipalidades Escuintla Escuintla 4,716 162 283 <> 2 86%
3.01 |Diputados Distritales Guatemala 1,943 20,220 601 . 2 89%
3.00 |Diputados Distritales Distrito Central 15,495 1,228 75 1 100%
3.20 |Diputados Distritales Chiquimula 13,692 959 30 1 100%
3.18 |Diputados Distritales Izabal 10,516 1,325 44 1 100%
3.06 |Diputados Distritales Santa Rosa 8,971 2,935 323 1 100%
3.22 |Diputados Distritales Jutiapa 7,481 393 9 1 100%
4.0312 |Municipalidades Chimaltenango Yepocapa 6,451 2,592 942 1 100%
3.07 |Diputados Distritales Solola 6,062 656 41 1 100%
3.19 |Diputados Distritales Zacapa 5,345 1,311 31 1 100%
3.16 |Diputados Distritales Alta Verapaz 4,944 1,744 38 1 100%
3.11 |Diputados Distritales Retalhuleu 4,751 885 31 1 100%
3.17 |Diputados Distritales Petén 4,137 1,206 463 1 100%
3.13 |Diputados Distritales Huehuetenango 4,016 3,952 8 1 100%
3.04 |Diputados Distritales El Progreso 3,593 28 0 1 100%
4.0105 |Municipalidades Guatemala Chinautla 3,564 486 246 1 100%
4.0614 |Municipalidades Santa Rosa Nueva Santa Rosa 2,538 1,395 429 1 100%
3.08 |Diputados Distritales Totonicapan 1,868 203 15 1 100%
4.1414 |Municipalidades Quiché San Andrés Sajcabaja 1,476 1,306 153 1 100%
3.09 |Diputados Distritales Quetzaltenango 1,473 1,336 4 1 100%
3.21 |Diputados Distritales Jalapa 1,429 789 153 1 100%
4.1202 |Municipalidades San Marcos San Pedro Sacatepéquez 542 276 8 1 100%
4.0806 |Municipalidades Totonicapan Santa Maria Chiquimula 379 312 153 1 100%
3.15 |Diputados Distritales Baja Verapaz 323 34 3 1 100%
4.0214|Municipalidades Sacatepéquez Alotenango 318 32 14 1 100%
4.0210|Municipalidades Sacatepéquez Magdalena Milpas Altas 281 15 14 1 100%
4.0301 |Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 175 53 14 1 100%
3.05 |Diputados Distritales Escuintla 5,841 5,869 997 O 0 100%
3.02 |Diputados Distritales Sacatepéquez 3,462 6,704 2 @ 0 100%
3.14 |Diputados Distritales Quiché 1,915 9,953 579 O 0 100%
4.0316 |Municipalidades Chimaltenango El Tejar 1,776 1,871 238 ® 0 100%
4.0001 |Municipalidades Distrito Central Guatemala 1,504 13,899 96 O 0 100%
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Resumen de datos que cuadran entre Acta#8 y el TREP de 2023

. ; Diferencia entre el Difrerencia
Diferencia de Cargosen  Ganadores

Eleccion 2023 Departamento Municipio primer perdedory Cifra .
Votos - : Disputa Cuadran
dltimo ganador Repartidora

4.0114 [Municipalidades Guatemala Villa Nueva 1,337 4,162 54 O 0 100%
4.0901 [Municipalidades Quetzaltenango Quetzaltenango 1,255 4,057 50 O 0 100%

3.10 |Diputados Distritales Suchitepéquez 1,217 9,107 431 [ ] 0 100%
4.0509 [Municipalidades Escuintla San José 779 3,277 80 O 0 100%
4.1709 [Municipalidades Petén San Luis 600 1,100 0 (] 0 100%
4.1103 [Municipalidades Retalhuleu Santa Cruz Mulua 599 787 146 [ ] 0 100%
4.0109 [Municipalidades Guatemala San Juan Sacatepéquez 562 2,916 27 5] 0 100%
4.1406 [Municipalidades Quiché Chichicastenango 537 2,181 45 O 0 100%
4.1601 [Municipalidades Alta Verapaz Cobén 475 3,515 46 O 0 100%
4.0107 [Municipalidades Guatemala Mixco 459 730 13 [ ] 0 100%
4.0602 [Municipalidades Santa Rosa Barberena 459 1,037 49 @] 0 100%
4.2107 [Municipalidades Jalapa Mataquescuintla 430 1,047 0 O 0 100%
4.0601 [Municipalidades Santa Rosa Cuilapa 400 3,924 45 [ ] 0 100%
4.0116 [Municipalidades Guatemala Petapa 398 1,422 9 ® 0 100%
4.1803 [Municipalidades Izabal El Estor 357 4,049 38 @) 0 100%
4.1201 [Municipalidades San Marcos San Marcos 338 4,142 0 [ ] 0 100%
4.1707 [Municipalidades Petén Santa Ana 326 1,558 16 @ 0 100%
4.1401 [Municipalidades Quiché Santa Cruz Del Quiché 323 2,166 3 O 0 100%
4.1001 [Municipalidades Suchitepéquez Mazatenango 321 443 10 O 0 100%
4.1319 [Municipalidades Huehuetenango Colotenango 319 1,581 13 [ ] 0 100%
4.0717 [Municipalidades Solold SanJuan La Laguna 311 1,436 165 ® 0 100%
4.0204 [Municipalidades Sacatepéquez Sumpango 301 766 0 O 0 100%
4.0502 [Municipalidades Escuintla Santa Lucia Cotzumalguapa 300 4,026 8 ® 0 100%
4.1015 [Municipalidades Suchitepéquez Santa Barbara 300 516 26 ® 0 100%
4.1326 |Municipalidades Huehuetenango Barillas 296 344 0 O 0 100%
4.0202 [Municipalidades Sacatepéquez Jocotenango 292 573 28 O 0 100%
4.2005 [Municipalidades Chiguimula Camotan 289 1,852 21 @ 0 100%
4.1801 [Municipalidades I1zabal Puerto Barrios 284 1,114 7 (] 0 100%
4.1612 [Municipalidades Alta Verapaz Cahabén 278 685 17 O 0 100%
4.0314 [Municipalidades Chimaltenango Parramos 277 443 35 @ 0 100%

3.12 |Diputados Distritales San Marcos 270 4,371 45 ® 0 100%
4.1610 |Municipalidades Alta Verapaz San Juan Chamelco 269 2,434 44 O 0 100%
4.0201 [Municipalidades Sacatepéquez Antigua Guatemala 264 3,933 8 ® 0 100%
4.1704 [Municipalidades Petén San Andrés 261 1,593 11 O 0 100%
4.1613 [Municipalidades Alta Verapaz Chisec 260 1,568 26 (@) 0 100%
4.0914 [Municipalidades Quetzaltenango Cantel 256 704 25 O 0 100%
4.1205 [Municipalidades San Marcos San Miguel Ixtahuacan 252 1,839 32 [ ] 0 100%
4.1211 [Municipalidades San Marcos San Rafael Pie De La Cuesta 252 2,673 44 ® 0 100%
4.0115 [Municipalidades Guatemala Villa Canales 249 623 6 [ ] 0 100%
4.1215 [Municipalidades San Marcos Malacatan 248 1,064 4 @ 0 100%
4.1616 |Municipalidades Alta Verapaz Santa Catalina La Tinta 248 1,712 22 ® 0 100%
4.0403 [Municipalidades El Progreso San Agustin Acasaguastlan 241 2,997 46 O 0 100%
4.1223 [Municipalidades San Marcos Ixchiguan 230 1,240 56 [ ] 0 100%
4.1301 [Municipalidades Huehuetenango Huehuetenango 217 3,255 18 5] 0 100%
4.1020 |Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 216 2,944 0 O 0 100%
4.0706 [Municipalidades Solola Santa Catarina Ixtahuacan 208 6,907 36 O 0 100%
4.1418 [Municipalidades Quiché Canilld 200 1,383 0 @ 0 100%
4.1608 [Municipalidades Alta Verapaz Senahu 188 2,115 46 O 0 100%
4.1609 [Municipalidades Alta Verapaz San Pedro Carcha 188 7,459 12 O 0 100%
4.0920 [Municipalidades Quetzaltenango Coatepeque 182 530 0 [ ] 0 100%
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4.0801 | Municipalidades Totonicapan Totonicapan 164 868 5 O 0 100%
4.1415|Municipalidades Quiché Uspantan 164 308 16 O 0 100%
4.1220|Municipalidades San Marcos El Quetzal 145 212 0 O 0 100%
4.1307 | Municipalidades Huehuetenango Jacaltenango 145 2,321 38 O 0 100%
4.1711|Municipalidades Petén Melchor De Mencos 144 1,729 36 O 0 100%
4.0209 | Municipalidades Sacatepéquez Santa Lucia Milpas Altas 138 1,143 0 O 0 100%
4.0611|Municipalidades Santa Rosa Guazacapan 138 1,019 35 O 0 100%
4.1405 | Municipalidades Quiché Chajul 136 1,743 0 O 0 100%
4.1204 | Municipalidades San Marcos Comitancillo 124 299 0 [ ] 0 100%
4.1014|Municipalidades Suchitepéquez Patulul 122 672 0 [@] 0 100%
4.0701 | Municipalidades Solold Solola 120 6,403 30 O 0 100%
4.1804|Municipalidades Izabal Morales 119 3,860 13 1] 0 100%
4.2211|Municipalidades Jutiapa Comapa 113 3,513 1 O 0 100%
4.2004 | Municipalidades Chiquimula Jocotan 107 2,281 0 O 0 100%
4.0808 | Municipalidades Totonicapan San Bartolo 100 691 0 O 0 100%
4.1011|Municipalidades Suchitepéquez San Miguel Pandn 100 1,462 0 O 0 100%
4.2007 | Municipalidades Chiquimula Esquipulas 97 2,762 11 O 0 100%
4.1209 | Municipalidades San Marcos Tajumulco 89 1,099 0 O 0 100%
4.0113|Municipalidades Guatemala Amatitlan 85 1,292 10 ® 0 100%
4.1507 | Municipalidades Baja Verapaz San Jerénimo 78 404 0 O 0 100%
4.1408 | Municipalidades Quiché San Antonio llotenango 76 5,518 1 O 0 100%
4.1219|Municipalidades San Marcos San Pablo 74 517 0 O 0 100%
4.1420|Municipalidades Quiché Ixcan 71 473 0 [ ] 0 100%
4.1317 | Municipalidades Huehuetenango Santa Eulalia 65 2,312 0 O 0 100%
4.1318|Municipalidades Huehuetenango San Mateo Ixtatan 65 1,937 1 O 0 100%
4.1409 | Municipalidades Quiché San Pedro Jocopilas 64 532 0 O 0 100%
4.1021|Municipalidades Suchitepéquez San José La Maquina 58 405 0 O 0 100%
4.1416 |Municipalidades Quiché Sacapulas 58 8,127 0 [@] 0 100%
4.1308 | Municipalidades Huehuetenango Soloma 48 266 0 O 0 100%
4.1413|Municipalidades Quiché Nebaj 48 1,972 0 O 0 100%
4.1603 | Municipalidades Alta Verapaz San Cristébal Verapaz 48 1,300 0 @) 0 100%
4.1106 | Municipalidades Retalhuleu San Andrés Villa Seca 46 928 0 O 0 100%
4.1217 |Municipalidades San Marcos Ayutla 46 4,212 0 O 0 100%
4.1701 | Municipalidades Petén Flores 46 1,482 4 O 0 100%
4.1013 | Municipalidades Suchitepéquez Chicacao 44 721 0 @) 0 100%
4.0909 | Municipalidades Quetzaltenango Ostuncalco 41 300 0 O 0 100%
4.1614 | Municipalidades Alta Verapaz Chahal 35 591 0 O 0 100%
4.1213|Municipalidades San Marcos El Tumbador 34 3,970 6 @ 0 100%
4.0106 | Municipalidades Guatemala San Pedro Ayampuc 31 372 0 O 0 100%
4.0707 | Municipalidades Solola Santa Clara La Laguna 30 205 0 O 0 100%
4.1327 |Municipalidades Huehuetenango Aguacatan 30 231 0 [ ] 0 100%
4.1101 | Municipalidades Retalhuleu Retalhuleu 29 1,271 0 O 0 100%
4.0613 | Municipalidades Santa Rosa Pueblo Nuevo Vifias 26 473 0 @ 0 100%
4.1210|Municipalidades San Marcos Tejutla 25 764 0 O 0 100%
4.1905 | Municipalidades Zacapa Teculutan 24 237 0 O 0 100%
4.0101|Municipalidades Guatemala Santa Catarina Pinula 20 7,097 0 [@] 0 100%
4.1323 | Municipalidades Huehuetenango San Juan Ixcoy 18 136 0 @) 0 100%
4.0922 | Municipalidades Quetzaltenango Flores Costa Cuca 15 2,157 0 O 0 100%
4.1306 | Municipalidades Huehuetenango San Pedro Necta 15 3,032 0 @) 0 100%
4.0719|Municipalidades Solola Santiago Atitlan 14 1,149 0 O 0 100%
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4.1703 |Municipalidades Petén San Benito 14 7,067 1 (@] 0 100%
4.1105 |Municipalidades Retalhuleu San Felipe 12 1,392 3 @ 0 100%
4.1501 |Municipalidades Baja Verapaz Salamd 11 623 0 O 0 100%
4.1615 |Municipalidades Alta Verapaz Fray Bartolomé De Las Casas 11 402 0 O 0 100%
4.2001 |Municipalidades Chiquimula Chiguimula 11 1,608 0 @ 0 100%
4.0713 |Municipalidades Solola San Lucas Toliman 10 223 0 @ 0 100%
4,1005 |Municipalidades Suchitepéquez San José El dolo 10 1,025 0 O 0 100%
4.1214 |Municipalidades San Marcos El Rodeo 10 1,428 0 O 0 100%
4.1407 |Municipalidades Quiché Patzité 10 1,105 5 O 0 100%
4.1911 |Municipalidades Zacapa San Jorge 10 1,151 0 @] 0 100%
4.2102 |Municipalidades Jalapa San Pedro Pinula 9 706 0 O 0 100%
4.0112 |Municipalidades Guatemala Fraijanes 8 5,687 0 O 0 100%
4.1712 |Municipalidades Petén Poptun 7 866 1 @ 0 100%
4.0507 |Municipalidades Escuintla La Gomera 6 296 0 @) 0 100%
4.0508 |Municipalidades Escuintla Guanagazapa 6 1,323 0 O 0 100%
4.1203 |Municipalidades San Marcos San Antonio Sacatepéquez 6 553 0 ) 0 100%
4.1411 |Municipalidades Quiché San Juan Cotzal 6 2,382 0 O 0 100%
4.2011 |Municipalidades Chiquimula Ipala 6 963 0 (@) 0 100%
4.2202 |Municipalidades Jutiapa El Progreso 6 760 0 O 0 100%
4.0514 |Municipalidades Escuintla Sipacate 4 2,006 0 O 0 100%
4.1309 |Municipalidades Huehuetenango Ixtahuacdn 4 417 0 @) 0 100%
4.0604 |Municipalidades Santa Rosa Casillas 3 1,172 1 @) 0 100%
4.0803 |Municipalidades Totonicapan San Francisco El Alto 3 1,224 0 O 0 100%
4.0902 |Municipalidades Quetzaltenango Salcaja 3 1,022 0 @) 0 100%
4.0208 |Municipalidades Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 2 178 0 O 0 100%
4.0306 |Municipalidades Chimaltenango Tecpan Guatemala 2 245 0 (@) 0 100%
4.1006 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Domingo Suchitepéquez 2 1,611 0 ) 0 100%
4.1303 |Municipalidades Huehuetenango Malacatancito 2 752 0 O 0 100%
4.1304 |Municipalidades Huehuetenango Cuilco 2 1,200 1 @) 0 100%
4.1504 |Municipalidades Baja Verapaz Cubulco 2 1,028 0 @) 0 100%
4,1604 |Municipalidades Alta Verapaz Tactic 2 706 0 O 0 100%
4.1607 |Municipalidades Alta Verapaz Panzds 2 498 0 @) 0 100%
4.0110|Municipalidades Guatemala San Raimundo 1 210 0 @) 0 100%
4.0211|Municipalidades Sacatepéquez Santa Maria De JesUs 1 255 0 @] 0 100%
4.0215|Municipalidades Sacatepéquez San Antonio Aguas Calientes 1 435 0 ) 0 100%
4.0606 | Municipalidades Santa Rosa Oratorio 1 1,028 0 O 0 100%
4.0609 | Municipalidades Santa Rosa Taxisco 1 4,493 0 @ 0 100%
4.0705 |Municipalidades Solola Nahuald 1 12,332 0 @) 0 100%
4.0718|Municipalidades Solola San Pedro La Laguna 1 1,565 0 O 0 100%
4.1315|Municipalidades Huehuetenango Todos Santos Cuchumatén 1 3,274 0 @) o] 100%
4.1402 |Municipalidades Quiché Chiché 1 432 0 O 0 100%
4.1508 |Municipalidades Baja Verapaz Purulha 1 479 0 @] 0 100%
4.1602 |Municipalidades Alta Verapaz Santa Cruz Verapaz 1 1,215 0 ) 0 100%
4.1611 |Municipalidades Alta Verapaz Lanquin 1 394 0 O 0 100%
4.2101 |Municipalidades Jalapa Jalapa 1 2,771 0 @ 0 100%
4.2203 |Municipalidades Jutiapa Santa Catarina Mita 1 5,521 0 O 0 100%
4.0102 |Municipalidades Guatemala San José Pinula 0 1,671 0 @ 0 100%
4.0103 |Municipalidades Guatemala San José Del Golfo 0 0 0 @] 0 100%
4.0104 |Municipalidades Guatemala Palencia 0 139 0 @) 0 100%
4.0111|Municipalidades Guatemala Chuarrancho 0 851 0 @] 0 100%
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4.0203 |Municipalidades Sacatepéquez Pastores 0 2,531 0 O 0 100%
4.0205 |Municipalidades Sacatepéquez Santo Domingo Xenacoj 0 941 0 @] 0 100%
4.0206 |Municipalidades Sacatepéquez Santiago Sacatepéquez 0 542 0 O 0 100%
4.0207 |Municipalidades Sacatepéquez San Bartolomé Milpas Altas 0 289 0 O 0 100%
4.0212 |Municipalidades Sacatepéquez Ciudad Vieja 0 350 0 @ 0 100%
4.0213|Municipalidades Sacatepéquez San Miguel Duefias 0 842 0 O 0 100%
4.0216|Municipalidades Sacatepéquez Santa Catarina Barahona 0 446 0 O 0 100%
4.0302 |Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 0 2,615 0 @] 0 100%
4.0303 |Municipalidades Chimaltenango San Martin lilotepeque 0 171 0 @ 0 100%
4.0304 |Municipalidades Chimaltenango Comalapa 0 2,229 0 O 0 100%
4.0305|Municipalidades Chimaltenango Santa Apolonia 0 2,023 0 O 0 100%
4.0307 |Municipalidades Chimaltenango Patzun 0 1,755 o] @) 0 100%
4.0308 |Municipalidades Chimaltenango Pochuta 0 498 0 @ 0 100%
4.0309 | Municipalidades Chimaltenango Patzicia 0 1,921 0 @] 0 100%
4.0310|Municipalidades Chimaltenango Santa Cruz Balanya 0 225 0 O 0 100%
4.0311|Municipalidades Chimaltenango Acatenango 0 926 0 O 0 100%
4.0313 |Municipalidades Chimaltenango San Andrés Itzapa 0 1,505 0 @] 0 100%
4.0315|Municipalidades Chimaltenango Zaragoza 0 783 0 @] 0 100%
4.0401 |Municipalidades El Progreso Guastatoya 0 6,209 0 O 0 100%
4.0402 |Municipalidades El Progreso Morazan 0 2,299 0 @] 0 100%
4.0404 |Municipalidades El Progreso San Cristébal Acasaguastlan 0 883 0 @] 0 100%
4.0405 |Municipalidades El Progreso El Jicaro 0 558 0 @] 0 100%
4.0406 |Municipalidades El Progreso Sansare 0 799 0 O 0 100%
4.0407 |Municipalidades El Progreso Sanarate 0 3,722 0 O 0 100%
4.0408 | Municipalidades El Progreso San Antonio La Paz 0 1,355 0 @ 0 100%
4.0503 | Municipalidades Escuintla La Democracia 0 2,106 0 @] 0 100%
4.0504 |Municipalidades Escuintla Siquinala 0 394 0 O 0 100%
4.0505 | Municipalidades Escuintla Masagua 0 1,388 o] @] 0 100%
4.0506 | Municipalidades Escuintla Tiquisate 0 1,649 0 @] 0 100%
4.0510|Municipalidades Escuintla Iztapa 0 5,252 0 @] 0 100%
4.0511|Municipalidades Escuintla Palin 0 2,321 0 ) 0 100%
4.0512 |Municipalidades Escuintla San Vicente Pacaya 0 1,278 0 O 0 100%
4.0513 |Municipalidades Escuintla Nueva Concepcidn 0 414 0 @] 0 100%
4.0603 |Municipalidades Santa Rosa Santa Rosa De Lima 0 1,299 0 @) 0 100%
4.0605 |Municipalidades Santa Rosa San Rafael Las Flores 0 1,207 0 ) 0 100%
4.0607 | Municipalidades Santa Rosa San Juan Tecuaco 0 2,579 0 @) 0 100%
4.0610|Municipalidades Santa Rosa Santa Maria Ixhuatan 0 348 0 @ 0 100%
4.0612 |Municipalidades Santa Rosa Santa Cruz Naranjo 0 1,666 0 @] 0 100%
4.0702 |Municipalidades Solola San José Chacaya 0 974 0 O 0 100%
4.0703 |Municipalidades Solola Santa Maria Visitacion 0 628 0 O 0 100%
4.0704 |Municipalidades Solola Santa Lucia Utatlan 0 508 0 @] 0 100%
4.0708 | Municipalidades Solola Concepcion 0 53 0 O 0 100%
4.0709 |Municipalidades Solola San Andrés Semetabaj 0 712 0 O 0 100%
4.0711|Municipalidades Solola Santa Catarina Palopé 0 845 o] @) 0 100%
4.0712|Municipalidades Solola San Antonio Palopd 0 892 0 @ 0 100%
4.0714|Municipalidades Solola Santa Cruz La Laguna 0 1,006 0 O 0 100%
4.0715|Municipalidades Solola San Pablo La Laguna 0 440 0 O 0 100%
4.0716|Municipalidades Solola San Marcos La Laguna 0 323 0 @) 0 100%
4.0802 |Municipalidades Totonicapan San Cristébal Totonicapan 0 104 0 @] 0 100%
4.0804 |Municipalidades Totonicapan San Andrés Xecul 0 207 0 O 0 100%
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4.0805 |Municipalidades Totonicapan Momostenango 0 881 0 O 0 100%
4.0807 |Municipalidades Totonicapan Santa Lucia La Reforma 0 2,525 0 &) 0 100%
4.0903 | Municipalidades Quetzaltenango Olintepeque 0 354 0 @ 0 100%
4.0904 |Municipalidades Quetzaltenango San Carlos Sija 0 410 0 @ 0 100%
4.0906 | Municipalidades Quetzaltenango Cabrican 0 2,922 0 O 0 100%
4.0907 | Municipalidades Quetzaltenango Cajold 0 611 0 @) 0 100%
4.0908 | Municipalidades Quetzaltenango San Miguel Siglila 0 426 0 @ 0 100%
4.0910|Municipalidades Quetzaltenango San Mateo 0 486 0 O 0 100%
4.0911|Municipalidades Quetzaltenango Concepcién Chiquirichapa 0 103 0 O 0 100%
4.0912 |Municipalidades Quetzaltenango San Martin Sacatepéquez 0 1,708 0 @] 0 100%
4.0913 |Municipalidades Quetzaltenango Almolonga 0 4,659 0 O 0 100%
4.0915 |Municipalidades Quetzaltenango Huitan 0 789 0 O 0 100%
4.0916 |Municipalidades Quetzaltenango Zunil 0 1,620 0 O 0 100%
4.0917 |Municipalidades Quetzaltenango Colomba 0 4,844 0 @ 0 100%
4.0918|Municipalidades Quetzaltenango San Francisco La Unién 0 663 0 @ 0 100%
4.0919|Municipalidades Quetzaltenango El Palmar 0 1,212 0 @ 0 100%
4.0921|Municipalidades Quetzaltenango Génova 0 1,264 0 O 0 100%
4.0923 |Municipalidades Quetzaltenango La Esperanza 0 115 0 @ 0 100%
4.0924 |Municipalidades Quetzaltenango Palestina De Los Altos 0 393 0 O 0 100%
4.1002 | Municipalidades Suchitepéquez Cuyotenango 0 4,481 0 O 0 100%
4,1003 |Municipalidades Suchitepéquez San Francisco Zapotitlan 0 3,078 0 O 0 100%
4.1004 |Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 0 296 0 @ 0 100%
4.1007 |Municipalidades Suchitepéquez San Lorenzo 0 974 0 @ 0 100%
4.1008 |Municipalidades Suchitepéquez Samayac 0 1,390 0 @ 0 100%
4.1010|Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 0 139 0 @] 0 100%
4.1012 |Municipalidades Suchitepéquez San Gabriel 0 148 0 @ 0 100%
4.1016 |Municipalidades Suchitepéquez SanJuan Bautista 0 518 0 @ 0 100%
4.1018 |Municipalidades Suchitepéquez Zunilito 0 2,071 0 O 0 100%
4.1019|Municipalidades Suchitepéquez Pueblo Nuevo 0 1,719 0 @) 0 100%
4.1102 |Municipalidades Retalhuleu San Sebastidn 0 425 0 @ 0 100%
4.1104 |Municipalidades Retalhuleu San Martin Zapotitlan 0 0 0 @ 0 100%
4.1107 |Municipalidades Retalhuleu Champerico 0 339 0 O 0 100%
4.1108 | Municipalidades Retalhuleu Nuevo San Carlos 0 766 0 @] 0 100%
4.1109 |Municipalidades Retalhuleu El Asintal 0 413 0 @ 0 100%
4.1206 |Municipalidades San Marcos Concepcién Tutuapa 0 1,421 0 @ 0 100%
4.1207 |Municipalidades San Marcos Tacana 0 158 0 @] 0 100%
4.1208 | Municipalidades San Marcos Sibinal 0 13 0 @] 0 100%
4.1212|Municipalidades San Marcos Nuevo Progreso 0 126 0 @ 0 100%
4.1216 |Municipalidades San Marcos Catarina 0 1,491 0 ) 0 100%
4,1218|Municipalidades San Marcos Ocos 0 309 0 O 0 100%
4.1221|Municipalidades San Marcos La Reforma 0 1,007 0 @ 0 100%
4.1222|Municipalidades San Marcos Pajapita 0 552 0 O 0 100%
4.1224|Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 0 1,916 0 @ 0 100%
4,1225|Municipalidades San Marcos San Cristobal Cucho 0 514 0 O 0 100%
4.1226|Municipalidades San Marcos Sipacapa 0 1,383 0 @] 0 100%
4.1227|Municipalidades San Marcos Esquipulas Palo Gordo 0 1,833 0 O 0 100%
4.1228|Municipalidades San Marcos Rio Blanco 0 469 0 @ 0 100%
4.1229|Municipalidades San Marcos San Lorenzo 0 414 0 @] 0 100%
4.1230|Municipalidades San Marcos La Blanca 0 2,151 0 @ 0 100%
4.1302 |Municipalidades Huehuetenango Chiantla 0 1,115 0 O 0 100%
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4.1305 |Municipalidades Huehuetenango Nentén 0 2,096 0 O 0 100%
4.1310|Municipalidades Huehuetenango Santa Barbara 0 5,200 0 @] 0 100%
4.1311 |Municipalidades Huehuetenango La Libertad 0 1,361 0 O 0 100%
4.1312 |Municipalidades Huehuetenango La Democracia 0 2,212 0 @] 0 100%
4.1313|Municipalidades Huehuetenango San Miguel Acatan 0 350 0 @) 0 100%
4.1314 |Municipalidades Huehuetenango San Rafael La Independencia 0 3,091 0 O 0 100%
4.1316 |Municipalidades Huehuetenango San Juan Atitan 0 4,746 0 @) 0 100%
4.1321|Municipalidades Huehuetenango Tectitdn 0 1,492 0 @] 0 100%
4.1322 |Municipalidades Huehuetenango Concepcion Huista 0 1,075 0 O 0 100%
4.1324 |Municipalidades Huehuetenango San Antonio Huista 0 1,364 0 @) 0 100%
4.1325|Municipalidades Huehuetenango San Sebastian Coatan 0 4,600 0 O 0 100%
4.1328|Municipalidades Huehuetenango San Rafael Petzal 0 2,278 0 @ 0 100%
4.1329 |Municipalidades Huehuetenango San Gaspar Ixchil 0 193 0 @) 0 100%
4.1330|Municipalidades Huehuetenango Santiago Chimaltenango 0 1,044 0 O 0 100%
4.1331|Municipalidades Huehuetenango Santa Ana Huista 0 140 0 @] 0 100%
4.1332|Municipalidades Huehuetenango Unién Cantinil 0 762 0 ] 0 100%
4.1333 |Municipalidades Huehuetenango Petatan 0 303 0 @] 0 100%
4.1403 |Municipalidades Quiché Chinique 0 310 0 @] 0 100%
4.1404 |Municipalidades Quiché Zacualpa 0 2,577 0 O 0 100%
4.1410 |Municipalidades Quiché Cunén 0 3,104 0 O 0 100%
4.1412 |Municipalidades Quiché Joyabaj 0 4,439 0 ] 0 100%
4.1419 |Municipalidades Quiché Chicaman 0 4,181 0 O 0 100%
4.1421|Municipalidades Quiché Pachalum 0 1,026 0 @] 0 100%
4.1502 |Municipalidades Baja Verapaz San Miguel Chicaj 0 1,576 0 ] 0 100%
4.1503 |Municipalidades Baja Verapaz Rabinal 0 2,020 0 O 0 100%
4.1505 |Municipalidades Baja Verapaz Granados 0 2,149 0 @] 0 100%
4.1506 |Municipalidades Baja Verapaz El Chol 0 1,131 0 O 0 100%
4.1606 |Municipalidades Alta Verapaz Tucurd 0 937 0 O 0 100%
4.1617 |Municipalidades Alta Verapaz Raxruhd 0 433 0 ] 0 100%
4.1702 |Municipalidades Petén San José 0 806 0 ] 0 100%
4.1705 |Municipalidades Petén La Libertad 0 1,742 0 @] 0 100%
4.1706 |Municipalidades Petén San Francisco 0 2,072 0 ] 0 100%
4.1708 |Municipalidades Petén Dolores 0 2,276 0 @] 0 100%
4.1710|Municipalidades Petén Sayaxché 0 2,546 0 @) 0 100%
4.1713 |Municipalidades Petén Las Cruces 0 2,152 0 ] 0 100%
4.1714 |Municipalidades Petén El Chal 0 820 0 @ 0 100%
4.1805 |Municipalidades Izabal Los Amates 0 4,952 0 @) 0 100%
4.1901 |Municipalidades Zacapa Zacapa 0 2,296 0 O 0 100%
4.1902 |Municipalidades Zacapa Estanzuela 0 945 0 @) 0 100%
4.1903 |Municipalidades Zacapa Rio Hondo 0 2,047 0 ] 0 100%
4.1904 |Municipalidades Zacapa Gualan 0 1,377 0 @] 0 100%
4.1906 |Municipalidades Zacapa Usumatldn 0 485 0 @) 0 100%
4.1907 |Municipalidades Zacapa Cabafias 0 1,562 0 O 0 100%
4.1908 |Municipalidades Zacapa San Diego 0 1,059 0 O 0 100%
4.1909 |Municipalidades Zacapa La Union 0 597 0 @) 0 100%
4.1910 |Municipalidades Zacapa Huité 0 851 0 O 0 100%
4.2002 |Municipalidades Chiquimula San José La Arada 0 1,011 0 @] 0 100%
4.2003 |Municipalidades Chiquimula San Juan Ermita 0 2,221 0 @] 0 100%
4.2006 |Municipalidades Chiquimula Olopa 0 648 0 @] 0 100%
4.2008 |Municipalidades Chiquimula Concepcidn Las Minas 0 833 0 @) 0 100%
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4.2009 [Municipalidades Chiquimula Quezaltepeque 0 5,884 0 O 0 100%
4.2010|Municipalidades Chiquimula San Jacinto 0 2,422 0 |Q 0 100%
4.2103 [ Municipalidades Jalapa San Luis Jilotepeque 0 903 0 |O 0 100%
4.2104 |Municipalidades Jalapa San Manuel Chaparrén 0 1,282 0 |Q 0 100%
4.2105 [Municipalidades Jalapa San Carlos Alzatate 0 2,971 0 |O 0 100%
4.2106 | Municipalidades Jalapa Monjas 0 1,422 0 |O 0 100%
4.2201 | Municipalidades Jutiapa Jutiapa 0 829 0 |O 0 100%
4.2204 Municipalidades Jutiapa Agua Blanca 0 1,504 0 |@ 0 100%
4.2205 [Municipalidades Jutiapa Asuncién Mita 0 2,667 0 |O 0 100%
4.2206 [ Municipalidades Jutiapa Yupiltepeque 0 955 0 |O 0 100%
4.2207 |Municipalidades Jutiapa Atescatempa 0 1,147 0 |O 0 100%
4.2208 Municipalidades Jutiapa lerez 0 835 0 |@ 0 100%
4.2209 Municipalidades Jutiapa El Adelanto 0 733 0 |O 0 100%
4.2210|Municipalidades Jutiapa Zapotitlan 0 2,381 0 |® 0 100%
4.2212 [Municipalidades Jutiapa Jalpatagua 0 1,949 0 |Q 0 100%
4.2214 Municipalidades Jutiapa Moyuta 0 945 0 |C) 0 100%
4.2215|Municipalidades Jutiapa Pasaco 0 1,662 0 |@ 0 100%
4.2216 |Municipalidades Jutiapa San José Acatempa 0 1,471 0 |@ 0 100%
4.2217 [Municipalidades Jutiapa Quesada 0 3,926 0 |@ 0 100%
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Diferencia entre el

Difrerencia

Cargos en

Eleccion 2019 Departamento Municipio \D"i:)fte‘::ncia £e primer perdedory Cifra Disputa S::::Iat:'es
dltimo ganador Repartidora SITREP/D8

1.00000 [Presidente y Vicepresidente |Nacional 42,559 505,804 . 0 100%
1.00000 [Presidente y Vicepresidente |Nacional 2nda vuelta 79 523,756 . 0 100%
2.00000 | Diputados Lista Nacional Nacional 44,089 22,926 A 1 100%
3.00000 | Diputados Distritales 211,649 2,791 ‘ 15 95.4%
4.00000 | Municipalidades 128,544 2,418 153 & 130 95%
5.00000 |Parlacen Nacional 68,685 4,616 2,765 A 1 95%
4.19040 |Municipalidades Zacapa Gualan 16,728 162 1,827 ’ 12

4,12090 |Municipalidades San Marcos Tajumulco 5,666 0 620 ® 10

4.21030 |Municipalidades Jalapa San Luis Jilotepeque 4,481 1,551 502 . 10

4.05100 | Municipalidades Escuintla Iztapa 3,362 0 426 <> 8

4.09070 |Municipalidades Quetzaltenango Cajola 540 505 263 & 8
4.12210|Municipalidades San Marcos La Reforma 1,333 3,454 2,770 ’ 7 13%
4.13110|Municipalidades Huehuetenango La Libertad 1,333 3,454 2,770 <> 7 13%
4,14010 |Municipalidades Quiché Santa Cruz Del Quiché 1,333 3,454 2,770 & 7 13%
4.07170 | Municipalidades Solola San Juan La Laguna 251 4,102 1,468 ‘ 6 14%
4.08070 |Municipalidades Totonicapan Santa Lucia La Reforma 251 4,102 1,468 & 6 14%
4.06130|Municipalidades Santa Rosa Pueblo Nuevo Vifias 0 3,105 1,965 ’ 6 25%
4.07030 [Municipalidades Solola Santa Maria Visitacién 0 3,105 1,965 ’ 6 25%
4.07150 |Municipalidades Solola San Pablo La Laguna 11 14 0 & 5 29%
4.08050 | Municipalidades Totonicapén Momostenango 11 14 0 <> 5 29%
4.12110 (Municipalidades San Marcos San Rafael Pie De La Cuesta 150 482 6 & 3 57%
4.13010|Municipalidades Huehuetenango Huehuetenango 150 482 6 . 3 57%
4.19010 |Municipalidades Zacapa Zacapa 4,363 736 227 ’ 4 60%
3.10000 Diputados Distritales Suchitepéquez 3,893 534 369 & 2 60%
3.09000 | Diputados Distritales Quetzaltenango 7,116 3,553 54 & 2 71%
4.19070 |Municipalidades Zacapa Cabafas 1,918 1,165 391 Q 2 71%
3.14000 | Diputados Distritales Quiché 4,485 815 272 0 2 75%
4.03130|Municipalidades Chimaltenango San Andrés Itzapa 3,130 432 3,031 <> 2 75%
4.,04030 | Municipalidades El Progreso San Agustin Acasaguastldn 3,130 432 3,031 & 2 75%
4.02080 |Municipalidades Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 1,432 364 45 ’ 2 75%
4.19050 |Municipalidades Zacapa Teculutan 1,297 1,250 16 & 2 75%
4.05010 | Municipalidades Escuintla Escuintla 544 65 29 & 2 86%
4.12280 |Municipalidades San Marcos Rio Blanco 4,463 4,321 2,382 A 1 86%
4.13180 |Municipalidades Huehuetenango San Mateo Ixtatdn 4,463 4,321 2,382 A 1 86%
4,14080 |Municipalidades Quiché San Antonio llotenango 4,463 4,321 2,382 A 1 86%
4.06140 |Municipalidades Santa Rosa Nueva Santa Rosa 3,000 2,057 5,666 A 1 88%
4.07040 |Municipalidades Solola Santa Lucia Utatlan 3,000 2,057 5,666 A 1 88%
3.01000 | Diputados Distritales Guatemala 3,179 1,959 3 0 2 89%
3.02000 | Diputados Distritales Sacatepéquez 107,657 353 210 A 1 100%
3.07000 Diputados Distritales Solola 11,507 5,410 601 A 1 100%
3.05000 | Diputados Distritales Escuintla 7,807 1,758 949 A 1 100%
3.13000 [ Diputados Distritales Huehuetenango 3,634 3,449 44 A 1 100%
3.17000 | Diputados Distritales Petén 3,625 284 1 A 1 100%
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3.03000 | Diputados Distritales Chimaltenango 2,652 1,673 23 FaN 1 100%
3.22000 | Diputados Distritales Jutiapa 1,674 1,446 1 A 1 100%
3.00000 | Diputados Distritales Distrito Central 4,616 5,749 21 O 0 100.0%
4.00010 | Municipalidades Distrito Central Guatemala 2,427 31,750 192 ] 0 100%
3.20000 | Diputados Distritales Chiguimula 2,275 3,176 1 O 0 100%
3.12000 | Diputados Distritales San Marcos 2,142 9,050 844 O 0 100%
4.17130 |Municipalidades Petén Las Cruces 2,032 4,439 681 O 0 100%
4.18030|Municipalidades Izabal El Estor 2,032 4,439 681 O 0 100%
3.16000 | Diputados Distritales Alta Verapaz 1,926 13,367 24 O 0 100%
4.17110 |Municipalidades Petén Melchor De Mencos 1,909 4,582 0 O 0 100%
4.18010 [Municipalidades Izabal Puerto Barrios 1,909 4,582 0 O 0 100%
4.13270 |Municipalidades Huehuetenango Aguacatan 1,878 1,471 0 O 0 100%
4.14170 |Municipalidades Quiché San Bartolomé Jocotenango 1,878 1,471 0 @ 0 100%
4.15070 [Municipalidades Baja Verapaz San Jerénimo 1,878 1,471 0 @ 0 100%
4.13280 |Municipalidades Huehuetenango San Rafael Petzal 1,821 3,037 0 O 0 100%
4.14180 | Municipalidades Quiché Canilla 1,821 3,037 0 @ 0 100%
4.15080 | Municipalidades Baja Verapaz Purulha 1,821 3,037 0 O 0 100%
4.01070 | Municipalidades Guatemala Mixco 1,657 7,128 26 @ 0 100%
4.16120 |Municipalidades Alta Verapaz Cahabon 1,577 3,598 0 O 0 100%
4.17020 |Municipalidades Petén San José 1,577 3,598 0 O 0 100%
4.09230 |Municipalidades Quetzaltenango La Esperanza 1,550 1,352 8 (] 0 100%
4.10130 |Municipalidades Suchitepéquez Chicacao 1,550 1,352 8 O 0 100%
4.11030 |Municipalidades Retalhuleu Santa Cruz Mulua 1,550 1,352 8 O 4] 100%
4.17120 |Municipalidades Petén Poptun 1,400 0 0 (] 0 100%
4,18020 | Municipalidades 1zabal Livingston 1,400 0 0 ] 0 100%
4.13300 [Municipalidades Huehuetenango Santiago Chimaltenango 1,233 332 0 O 0 100%
4.14200 |Municipalidades Quiché Ixcén 1,233 332 0 O 0 100%
3.06000 | Diputados Distritales Santa Rosa 1,201 6,496 0 O 0 100%
4.09200 [Municipalidades Quetzaltenango Coatepeque 1,177 3,499 20 @ 0 100%
4.10100 | Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 1,177 3,499 20 (] 0 100%
3.04000 | Diputados Distritales El Progreso 1,146 7,654 4 O 0 100%
3.11000 | Diputados Distritales Retalhuleu 1,128 2,177 1,262 O 0 100%
4.01140 |Municipalidades Guatemala Villa Nueva 1,011 5,389 10 O 0 100%
4.02050 |Municipalidades Sacatepéquez Santo Domingo Xenacoj 1,011 5,389 10 @ 0 100%
3.18000 [Diputados Distritales Izabal 990 5,462 7 @ 0 100%
4.12290 | Municipalidades San Marcos San Lorenzo 975 4,337 0 O 0 100%
4.13190 |Municipalidades Huehuetenango Colotenango 975 4,337 0 Q 0 100%
4.14090 [Municipalidades Quiché San Pedro Jocopilas 975 4,337 0 O 0 100%
3.21000 | Diputados Distritales Jalapa 895 4,093 71 (] 0 100%
4.07120 |Municipalidades Solola San Antonio Palopd 805 1,553 0 O 0 100%
4.08020 [Municipalidades Totonicapan San Cristébal Totonicapan 805 1,553 0 @ 0 100%
3.15000 | Diputados Distritales Baja Verapaz 792 3,848 23 O 0 100%
3.19000 | Diputados Distritales Zacapa 755 786 180 @ 0 100%
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4.17140|Municipalidades Petén El Chal 689 2,253 0 . 0 100%
4.18040 (Municipalidades Izabal Morales 689 2,253 0 |. 0 100%
3.08000 [Diputados Distritales Totonicapéan 667 2,281 27 |. 0 100%
4.05020|Municipalidades Escuintla Santa Lucia Cotzumalguapa 601 912 119 |. 0 100%
4.05090 [Municipalidades Escuintla San José 590 3,003 60 |. 0 100%
4,18050 [Municipalidades Izabal Los Amates 502 1,516 0 |. 0 100%
4.12250|Municipalidades San Marcos San Cristébal Cucho 386 2,406 90 |. 0 100%
4,13150 [Municipalidades Huehuetenango Todos Santos Cuchumatan 386 2,406 90 |. 0 100%
4.14050|Municipalidades Quiché Chajul 386 2,406 90 |. 0 100%
4.09010|Municipalidades Quetzaltenango Quetzaltenango 376 170 21 |. 0 100%
4.12120 |Municipalidades San Marcos Nuevo Progreso 358 8,092 0 |. 0 100%
4,13020|Municipalidades Huehuetenango Chiantla 358 8,092 0 |. 0 100%
4.12260|Municipalidades San Marcos Sipacapa 355 2,940 0 |. 0 100%
4.13160 [Municipalidades Huehuetenango San Juan Atitan 355 2,940 0 |. 0 100%
4.14060 |Municipalidades Quiché Chichicastenango 355 2,940 0 |. 0 100%
4.16160|Municipalidades Alta Verapaz Santa Catalina La Tinta 346 2,036 24 |. 0 100%
4.17060 [Municipalidades Petén San Francisco 346 2,036 24 |. 0 100%
4,12130|Municipalidades San Marcos El Tumbador 232 3,215 0 |. 0 100%
4,13030 [Municipalidades Huehuetenango Malacatancito 232 3,215 0 |. 0 100%
4.22070 [Municipalidades Jutiapa Atescatempa 215 3,725 49 |. 0 100%
4.05110 |Municipalidades Escuintla Palin 211 10,823 50 |. 0 100%
4.06010|Municipalidades Santa Rosa Cuilapa 211 10,823 50 |. 0 100%
4.09150 [Municipalidades Quetzaltenango Huitdn 200 1,541 0 |. 0 100%
4.10050|Municipalidades Suchitepéquez San José El (dolo 200 1,541 0 |. 0 100%
4,22010 [Municipalidades Jutiapa Jutiapa 200 553 0 |. 0 100%
4.05060 [Municipalidades Escuintla Tiquisate 162 243 20 |. 0 100%
4.12150 |Municipalidades San Marcos Malacatan 148 895 17 |. 0 100%
4.13050|Municipalidades Huehuetenango Nenton 148 895 17 |. 0 100%
4.02130|Municipalidades Sacatepéquez San Miguel Duefias 142 188 0 |. 0 100%
4.03030|Municipalidades Chimaltenango San Martin Jilotepeque 142 188 0 |. 0 100%
4.01050 [Municipalidades Guatemala Chinautla 132 545 6 |. 0 100%
4.16090 [Municipalidades Alta Verapaz San Pedro Carcha 129 4,642 16 |. 0 100%
4.10200|Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 98 316 0 |. 0 100%
4.12020|Municipalidades San Marcos San Pedro Sacatepéquez 95 322 0 |. 0 100%
4.22120|Municipalidades Jutiapa Jalpatagua 91 2,894 0 |. 0 100%
4.12180 [Municipalidades San Marcos Ocods 88 1,849 0 |. 0 100%
4,13080 [Municipalidades Huehuetenango Soloma 88 1,849 0 |. 0 100%
4.07110 |Municipalidades Solola Santa Catarina Palopé 86 13,000 0 |. 0 100%
4.08010|Municipalidades Totonicapan Totonicapan 86 13,000 0 |. 0 100%
4.09160 |Municipalidades Quetzaltenango Zunil 81 1,584 0 |. 0 100%
4.10060 [Municipalidades Suchitepéquez Santo Domingo Suchitepéquez 81 1,584 0 |. 0 100%
4.16170|Municipalidades Alta Verapaz Raxruha 79 705 0 |. 0 100%
4,17070|Municipalidades Petén Santa Ana 79 705 0 |. 0 100%
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4.13250|Municipalidades Huehuetenango San Sebastian Coatan 73 1,664 0 Q 0 100%
4.14150 [ Municipalidades Quiché Uspantan 73 1,664 0 |O 0 100%
4.15050 |Municipalidades Baja Verapaz Granados 73 1,664 0 |O 0 100%
4.21070|Municipalidades Jalapa Mataquescuintia 69 1,425 20 |® 0 100%
4.19110|Municipalidades Zacapa San Jorge 67 229 0 |O 0 100%
4.20010 |Municipalidades Chiquimula Chiguimula 67 229 0 |@ 0 100%
4,12040 |Municipalidades San Marcos Comitancillo 65 165 0 | 0 100%
4,12270|Municipalidades San Marcos Esquipulas Palo Gordo 61 1,251 0 |O 0 100%
4.13170|Municipalidades Huehuetenango Santa Eulalia 61 1,251 0 |O 0 100%
4,14070 |Municipalidades Quiché Patzité 61 1,251 0 |® 0 100%
4.02110|Municipalidades Sacatepéquez Santa Maria De Jesus 58 1,358 0 |O 0 100%
4.03010 |Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 58 1,358 0 |@ 0 100%
4.07160 |Municipalidades Solola San Marcos La Laguna 51 2,049 50 |@ 0 100%
4.,08060 |Municipalidades Totonicapan Santa Maria Chiquimula 51 2,049 50 |O 0 100%
4.09210 |Municipalidades Quetzaltenango Génova 44 7,069 19 |® 0 100%
4.10110|Municipalidades Suchitepéquez San Miguel Panan 44 7,069 19 |Q 0 100%
4,11010|Municipalidades Retalhuleu Retalhuleu 44 7,069 19 |O 0 100%
4.05030 |Municipalidades Escuintla La Demaocracia 42 1,422 0 |O ] 100%
4.01090 |Municipalidades Guatemala San Juan Sacatepéquez 40 2,500 0 |O 0 100%
4,13310|Municipalidades Huehuetenango Santa Ana Huista 40 8,076 0 |@ 0 100%
4.14210|Municipalidades Quiché Pachalum 40 8,076 0 |Q 0 100%
4.16010 |Municipalidades Alta Verapaz Coban 40 8,076 0 |O 0 100%
4,20050 |Municipalidades Chiguimula Camotan 40 1,953 0 |O 0 100%
4.20070 |Municipalidades Chiquimula Esquipulas 40 794 0 |Q 0 100%
4.05040 |Municipalidades Escuintla Siquinald 30 1,470 15 |O 0 100%
4.21020|Municipalidades Jalapa San Pedro Pinula 27 347 0 |O 0 100%
4.01150 |Municipalidades Guatemala Villa Canales 25 5,743 0 |@ 0 100%
4.02060 |Municipalidades Sacatepéquez Santiago Sacatepéquez 25 5,743 0 |O 0 100%
4.05070 [Municipalidades Escuintla La Gomera 25 405 0 |® 0 100%
4.02160 |Municipalidades Sacatepéquez Santa Catarina Barahona 23 192 0 |Q 0 100%
4.03060 |Municipalidades Chimaltenango Tecpan Guatemala 23 192 0 |O 0 100%
4.09170|Municipalidades Quetzaltenango Colomba 20 624 20 |® 0 100%
4.10070 |Municipalidades Suchitepéquez San Lorenzo 20 624 20 |Q 0 100%
4.10210 [Municipalidades Suchitepéquez San José La Maquina 20 575 0 |O 0 100%
4.12010[Municipalidades San Marcos San Marcos 20 575 0 |® 0 100%
4.03140 |Municipalidades Chimaltenango Parramos 16 2,622 0 |@ 0 100%
4.,04040 |Municipalidades El Progreso San Cristdbal Acasaguastlan 16 2,622 0 |@ 0 100%
4.03160 |Municipalidades Chimaltenango El Tejar 14 2,583 0 | 0 100%
4.04060 |Municipalidades El Progreso Sansare 14 2,583 0 |Q 0 100%
4,12070 [Municipalidades San Marcos Tacana 13 278 0 |O 0 100%
4.13260 | Municipalidades Huehuetenango Barillas 13 1,729 0 |® 0 100%
4.14160 |Municipalidades Quiché Sacapulas 13 1,729 0 |Q 0 100%
4,15060 |Municipalidades Baja Verapaz El Chol 13 1,729 0 |@ 0 100%
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4.09220 |Municipalidades Quetzaltenango Flores Costa Cuca 11 2,020 0 . 0 100%
4.10120 |Municipalidades Suchitepéquez San Gabriel 11 2,020 0 |. 0 100%
4.11020 |Municipalidades Retalhuleu San Sebastian 11 2,020 0 |. 0 100%
4.13330|Municipalidades Huehuetenango Petatan 10 618 0 |. 0 100%
4,16030 | Municipalidades Alta Verapaz San Cristébal Verapaz 10 618 0 |. 0 100%
4.16100 |Municipalidades Alta Verapaz San Juan Chamelco 10 7,833 0 |. 0 100%
4.03070|Municipalidades Chimaltenango Patzin 9 1,161 0 |. 0 100%
4.04070 |Municipalidades El Progreso Sanarate 9 5,922 0 |. 0 100%
4.09120 |Municipalidades Quetzaltenango San Martin Sacatepéquez 8 3,059 1 |. 0 100%
4.10020 |Municipalidades Suchitepéquez Cuyotenango 8 3,059 1 |. 0 100%
4.12220|Municipalidades San Marcos Pajapita 8 1,660 0 |. 0 100%
4.13120|Municipalidades Huehuetenango La Democracia 8 1,660 0 |. 0 100%
4.14020 Municipalidades Quiché Chiché 8 1,660 0 |. 0 100%
4.09110 |Municipalidades Quetzaltenango Concepcion Chiquirichapa 7 1,227 0 |. 0 100%
4.10010 |Municipalidades Suchitepéquez Mazatenango 7 1,227 0 |. 0 100%
4.,12300|Municipalidades San Marcos La Blanca 6 4,779 1,672 |. 0 100%
4.13200[Municipalidades Huehuetenango San Sebastidn Huehuetenango 6 4,779 1,672 |. 0 100%
4.14100 |Municipalidades Quiché Cunén 6 4,779 1,672 |. 0 100%
4.20040 |Municipalidades Chiquimula Jocotan 6 1,230 2 |. 0 100%
4.19060 |Municipalidades Zacapa Usumatlan 6 1,013 1 |. 0 100%
4.12060 |Municipalidades San Marcos Concepcion Tutuapa 6 4 0 |. 0 100%
4.13240|Municipalidades Huehuetenango San Antonio Huista 6 2,620 0 |. 0 100%
4.13320|Municipalidades Huehuetenango Unién Cantinil 6 826 0 |. 0 100%
4.14140 |Municipalidades Quiché San Andrés Sajcabaja 6 2,620 0 |. 0 100%
4.15040 |Municipalidades Baja Verapaz Cubulco 6 2,620 0 |. 0 100%
4.16020 |Municipalidades Alta Verapaz Santa Cruz Verapaz 6 826 0 |. 0 100%
4.09140 |Municipalidades Quetzaltenango Cantel 4 1,957 0 |. 0 100%
4.10040 |Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 4 1,957 0 |. 0 100%
4.10170 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Tomas La Unidn 4 966 0 |. 0 100%
4.11070|Municipalidades Retalhuleu Champerico 4 966 0 |. 0 100%
4,12190 [Municipalidades San Marcos San Pablo 4 2,231 0 |. 0 100%
4.13090 [Municipalidades Huehuetenango Ixtahuacan 4 2,231 0 |. 0 100%
4.13290 |Municipalidades Huehuetenango San Gaspar Ixchil 4 3,600 0 |. 0 100%
4,14190 |Municipalidades Quiché Chicaman 4 3,600 0 |. 0 100%
4.21050 [Municipalidades Jalapa San Carlos Alzatate 4 1,606 0 |. 0 100%
4.19020 |Municipalidades Zacapa Estanzuela 3 2,498 1 |. 0 100%
4.01130|Municipalidades Guatemala Amatitlan 3 1,876 0 |. 0 100%
4.02040 | Municipalidades Sacatepéquez Sumpango 3 1,876 0 |. 0 100%
4.13210 |Municipalidades Huehuetenango Tectitan 3 2,215 0 |. 0 100%
4.,13230|Municipalidades Huehuetenango San Juan Ixcoy 3 5,687 0 |. 0 100%
4.14110 |Municipalidades Quiché San Juan Cotzal 3 2,215 0 |. 0 100%
4.14130 |Municipalidades Quiché Nebaj 3 5,687 0 |. 0 100%
4.15010 |Municipalidades Baja Verapaz Salama 3 2,215 0 |. 0 100%
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4.15030 |Municipalidades Baja Verapaz Rabinal 3 5,687 0 @ 0 100%
4.19100 |Municipalidades Zacapa Huité 1,228 1 C 0 100%
4.01040 [Municipalidades Guatemala Palencia 2 216 0 @ 0 100%
4.02140 |Municipalidades Sacatepéquez Alotenango 2 573 0 O 0 100%
4.03040 |Municipalidades Chimaltenango Comalapa 2 573 0 O 0 100%
4.07060 |Municipalidades Sololad Santa Catarina Ixtahuacédn 2 3,871 0 Q 0 100%
4.07190 |Municipalidades Solold Santiago Atitlan 2 2,392 0 |® 0 100%
4.12140|Municipalidades San Marcos El Rodeo 2 2,270 0 O 0 100%
4.13040 |Municipalidades Huehuetenango Cuilco 2 2,270 0 O 0 100%
4.16070|Municipalidades Alta Verapaz Panzos 2 578 0 @ 0 100%
4.06100 [Municipalidades Santa Rosa Santa Maria Ixhuatan 1 1,568 0 (] 0 100%
4.09130|Municipalidades Quetzaltenango Almolonga 1 6,394 0 O 0 100%
4,10030 | Municipalidades Suchitepéguez San Francisco Zapotitldn 1 6,394 0 |O 0 100%
4.12230|Municipalidades San Marcos Ixchigudn 1 238 0 O 0 100%
4.13130|Municipalidades Huehuetenango San Miguel Acatan 1 238 0 O 0 100%
4.14030|Municipalidades Quiché Chinique 1 238 0 @ 0 100%
4.19030 | Municipalidades Zacapa Rio Hondo 1 2,667 0 O 0 100%
4.19090 | Municipalidades Zacapa La Unién 1 453 0 @ 0 100%
4.20090 |Municipalidades Chiquimula Quezaltepeque 1 4,597 0 |® 0 100%
4.01010|Municipalidades Guatemala Santa Catarina Pinula 0 865 0 |® 0 100%
4.01020 | Municipalidades Guatemala San José Pinula 0 491 0 @ 0 100%
4.01030 |Municipalidades Guatemala San José Del Golfo 0 65 0 ] 0 100%
4.01060 |Municipalidades Guatemala San Pedro Ayampuc 0 25 0 O 0 100%
4.01080 |Municipalidades Guatemala San Pedro Sacatepéquez 0 2,578 0 (] 0 100%
4.01100 [Municipalidades Guatemala San Raimundo 0 2,434 0 |® 0 100%
4.01110Municipalidades Guatemala Chuarrancho 0 0 0 |O 0 100%
4.01120|Municipalidades Guatemala Fraijanes 0 5,301 0 (] 0 100%
4.01160 |Municipalidades Guatemala Petapa 0 2,981 0 @ 0 100%
4.02010|Municipalidades Sacatepéquez Antigua Guatemala 0 2,494 0 @ 0 100%
4.02020 |Municipalidades Sacatepéquez Jocotenango 0 0 0 (] 0 100%
4.02030 | Municipalidades Sacatepéquez Pastores 0 5,301 0 |O 0 100%
4.02070|Municipalidades Sacatepéquez San Bartolomé Milpas Altas 0 2,981 0 |O 0 100%
4.02090 |Municipalidades Sacatepéquez Santa Lucia Milpas Altas 0 1,675 0 |O 0 100%
4.02100 |Municipalidades Sacatepéquez Magdalena Milpas Altas 0 520 0 O 0 100%
4.02120|Municipalidades Sacatepéquez Ciudad Vieja 0 2,761 0 O 0 100%
4.02150 |Municipalidades Sacatepéquez San Antonio Aguas Calientes 0 0 0 @ 0 100%
4.03020 |Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 0 2,761 0 |® 0 100%
4.03050 |Municipalidades Chimaltenango Santa Apolonia 0 0 0 |® 0 100%
4.03080 | Municipalidades Chimaltenango Pochuta 0 131 0 @ 0 100%
4.03090 |Municipalidades Chimaltenango Patzicia 0 341 0 O 0 100%
4.03100|Municipalidades Chimaltenango Santa Cruz Balanya 0 240 0 O 0 100%
4.03110|Municipalidades Chimaltenango Acatenango 0 1,747 0 (] 0 100%
4.03120|Municipalidades Chimaltenango Yepocapa 0 6,894 0 |® 0 100%
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4.03150|Municipalidades Chimaltenango Zaragoza 0 2,569 0 0 100%
4.,04010 |Municipalidades El Progreso Guastatoya 0 1,747 0 | 0 100%
4.04020|Municipalidades El Progreso Morazan 0 6,894 0 | 0 100%
4.04050 |Municipalidades El Progreso El Jicaro 0 2,569 0 | 0 100%
4.04080 |Municipalidades El Progreso San Antonio La Paz 0 625 0 | 0 100%
4,05050 |Municipalidades Escuintla Masagua 0 2,961 0 | 0 100%
4.05080 |Municipalidades Escuintla Guanagazapa 0 1,169 0 | 0 100%
4.05120 |Municipalidades Escuintla San Vicente Pacaya 0 201 0 | 0 100%
4.05130|Municipalidades Escuintla Nueva Concepcién 0 8,041 0 | 0 100%
4.,05140 |Municipalidades Escuintla Sipacate 0 3,326 0 | 0 100%
4.06020 [Municipalidades Santa Rosa Barberena 0 201 0 | 0 100%
4.06030 |Municipalidades Santa Rosa Santa Rosa De Lima 0 8,041 0 | 0 100%
4.06040 |Municipalidades Santa Rosa Casillas 0 3,326 0 | 0 100%
4.,06050 |Municipalidades Santa Rosa San Rafael Las Flores 0 1,348 0 | 0 100%
4.06060 [Municipalidades Santa Rosa Oratorio 0 844 0 | 0 100%
4.06070 |Municipalidades Santa Rosa San Juan Tecuaco 0 1,072 0 | 0 100%
4.06080 |Municipalidades Santa Rosa Chiquimulilla 0 520 0 | 0 100%
4.06090 |Municipalidades Santa Rosa Taxisco 0 2,244 0 | 0 100%
4.06110|Municipalidades Santa Rosa Guazacapan 0 11,304 0 | 0 100%
4.06120 |Municipalidades Santa Rosa Santa Cruz Naranjo 0 0 0 | 0 100%
4.07010 |Municipalidades Solola Solold 0 11,304 0 | 0 100%
4,07020 |Municipalidades Solold San José Chacaya 0 0 0 | 0 100%
4.07050|Municipalidades Solola Nahuald 0 1,777 0 | 0 100%
4.07070|Municipalidades Solola Santa Clara La Laguna 0 786 0 | 0 100%
4.07080 |Municipalidades Solola Concepcidn 0 389 0 | 0 100%
4.,07090 |Municipalidades Solola San Andrés Semetabaj 0 1,129 0 | 0 100%
4.07100|Municipalidades Solold Panajachel 0 112 0 | 0 100%
4.07130 |Municipalidades Solola San Lucas Toliman 0 6,176 0 | 0 100%
4.07140 |Municipalidades Solola Santa Cruz La Laguna 0 1,893 0 | 0 100%
4.07180|Municipalidades Solola San Pedro La Laguna 0 1,571 0 | 0 100%
4.,08030|Municipalidades Totonicapan San Francisco El Alto 0 6,176 0 | 0 100%
4.08040 | Municipalidades Totonicapan San Andrés Xecul 0 1,893 0 | 0 100%
4.08080 |Municipalidades Totonicapan San Bartolo 0 1,571 0 | 0 100%
4,09020 |Municipalidades Quetzaltenango Salcaja 0 2,893 0 | 0 100%
4.09030|Municipalidades Quetzaltenango Olintepeque 0 333 0 | 0 100%
4.09040 |Municipalidades Quetzaltenango San Carlos Sija 0 32 0 | 0 100%
4.09050 |Municipalidades Quetzaltenango Sibilia 0 1,105 0 | 0 100%
4.09060 |Municipalidades Quetzaltenango Cabrican 0 939 0 | 0 100%
4.09080 |Municipalidades Quetzaltenango San Miguel Sigtiila 0 25 0 | 0 100%
4.09090 |Municipalidades Quetzaltenango Ostuncalco 0 56 0 | 0 100%
4.09100 |Municipalidades Quetzaltenango San Mateo 0 109 0 | 0 100%
4.09180 |Municipalidades Quetzaltenango San Francisco La Unién 0 710 0 | 0 100%
4.,09190 |Municipalidades Quetzaltenango El Palmar ] 2,571 0 | 0 100%
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4.09240|Municipalidades Quetzaltenango Palestina De Los Altos. 0 1,045 0 O 0 100%
4,10080 [Municipalidades Suchitepéquez Samayac 0 710 0 |O 0 100%
4.10090 [Municipalidades Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 0 2,571 0 |O 0 100%
4.10140|Municipalidades Suchitepéquez Patulul 0 1,045 0 |Q 0 100%
4.10150 [Municipalidades Suchitepéquez Santa Barbara 0 465 0 |O 0 100%
4.10160 | Municipalidades Suchitepéquez San Juan Bautista 0 678 0 |® 0 100%
4.10180|Municipalidades Suchitepéquez Zunilito 0 2,846 0 |O 0 100%
4,10190 [Municipalidades Suchitepéquez Pueblo Nuevo 0 1,581 0 |O 0 100%
4.11040 [Municipalidades Retalhuleu San Martin Zapotitlan 0 1,045 0 |O 0 100%
4.11050 | Municipalidades Retalhuleu San Felipe 0 465 0 |Q 0 100%
4.11060 |Municipalidades Retalhuleu San Andrés Villa Seca 0 678 0 |O 0 100%
4.11080 [Municipalidades Retalhuleu Nuevo San Carlos 0 2,846 0 |® 0 100%
4,11090 [Municipalidades Retalhuleu El Asintal 0 1,581 0 |O 0 100%
4.12030|Municipalidades San Marcos San Antonio Sacatepéquez o] 1,411 0 |Q 0 100%
4.12050|Municipalidades San Marcos San Miguel Ixtahuacdn 0 4,924 0 |Q 0 100%
4.12080 [Municipalidades San Marcos Sibinal 0 50 0 |O 0 100%
4.12100 [Municipalidades San Marcos Tejutla 0 847 0 |O 0 100%
4.12160 [Municipalidades San Marcos Catarina 0 2,771 0 |O 0 100%
4,12170 [Municipalidades San Marcos Ayutla 0 2,025 0 |O 0 100%
4.12200|Municipalidades San Marcos El Quetzal 0 3,670 0 |® 0 100%
4.12240|Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 0 5,452 0 |@ 0 100%
4.13060|Municipalidades Huehuetenango San Pedro Necta 0 2,771 0 |O 0 100%
4,13070Municipalidades Huehuetenango Jacaltenango 0 2,025 0 |O 0 100%
4.13100 [Municipalidades Huehuetenango Santa Barbara 0 3,670 0 |O 0 100%
4.13140|Municipalidades Huehuetenango San Rafael La Independencia 0 5,452 0 |Q 0 100%
4.13220 [Municipalidades Huehuetenango Concepcion Huista 0 4,305 0 |® 0 100%
4.14040 | Municipalidades Quiché Zacualpa 0 5,452 0 |@ 0 100%
4.14120|Municipalidades Quiché Joyabaj 0 4,305 0 |O 0 100%
4,15020 [Municipalidades Baja Verapaz San Miguel Chicaj 0 4,305 0 |O 0 100%
4.16040 [Municipalidades Alta Verapaz Tactic 0 1,598 0 |O 0 100%
4.16050 | Municipalidades Alta Verapaz Tamahu 0 1,111 0 |® 0 100%
4.16060 [Municipalidades Alta Verapaz Tucurd 0 1,505 0 |® 0 100%
4.16080 | Municipalidades Alta Verapaz Senahu 0 2,500 0 |Q 0 100%
4.16110|Municipalidades Alta Verapaz Lanquin 0 2,544 0 |O 0 100%
4.16130|Municipalidades Alta Verapaz Chisec 0 832 0 |Q 0 100%
4.16140|Municipalidades Alta Verapaz Chahal 0 562 0 |Q 0 100%
4.16150|Municipalidades Alta Verapaz Fray Bartolomé De Las Casas 0 598 0 |® 0 100%
4.17010 [Municipalidades Petén Flores 0 2,544 0 |O 0 100%
4.17030 [Municipalidades Petén San Benito 0 832 0 |O 0 100%
4.17040 Municipalidades Petén San Andrés 0 562 0 |O 0 100%
4.17050 |Municipalidades Petén La Libertad 0 598 0 |Q 0 100%
4.17080 [Municipalidades Petén Dolores 0 1,882 0 |@ 0 100%
4.17090 [Municipalidades Petén San Luis 0 1,490 0 |® 0 100%
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4,17100 [ Municipalidades Petén Sayaxché 0 2,708 0 @) 0 100%
4.,19080 |Municipalidades Zacapa San Diego 0 1,703 0 |. 0 100%
4.20020 |Municipalidades Chiguimula San José La Arada 0 570 0 |. 0 100%
4,20030 |Municipalidades Chiguimula San Juan Ermita 0 2,266 0 |. 0 100%
4.20060 |Municipalidades Chiguimula Olopa 0 1,196 0 |. 0 100%
4.20080 |Municipalidades Chigquimula Concepcion Las Minas 0 603 0 |. 0 100%
4,20100 |Municipalidades Chiguimula San Jacinto 0 2,581 0 |. 0 100%
4.20110|Municipalidades Chiquimula Ipala 0 1,743 0 |. 0 100%
4.21010|Municipalidades Jalapa Jalapa 0 1,743 0 |. 0 100%
4,21040 |Municipalidades Jalapa San Manuel Chaparrén 0 898 0 |. 0 100%
4.21060 |Municipalidades Jalapa Monjas 0 877 0 |. 0 100%
4.22020 |Municipalidades Jutiapa El Progreso 0 1,328 0 |. 0 100%
4,22030|Municipalidades Jutiapa Santa Catarina Mita 0 2,179 0 |. 0 100%
4.22040 |Municipalidades Jutiapa Agua Blanca 0 3,567 0 |. 0 100%
4.22050 |Municipalidades Jutiapa Asuncién Mita 0 4,583 0 |. 0 100%
4,22060 |Municipalidades Jutiapa Yupiltepeque 0 35 0 |. 0 100%
4.22080 |Municipalidades Jutiapa Jerez 0 615 0 |. 0 100%
4.22090 |Municipalidades Jutiapa El Adelanto 0 894 0 |. 0 100%
4.22100|Municipalidades Jutiapa Zapotitlan 0 1,922 0 |. 0 100%
4.22110|Municipalidades Jutiapa Comapa 0 3,990 0 |. 0 100%
4.22130|Municipalidades Jutiapa Conguaco 0 1,851 0 |. 0 100%
4.22140|Municipalidades Jutiapa Moyuta 0 2,212 0 |. 0 100%
4.22150 |Municipalidades Jutiapa Pasaco 0 414 0 |. 0 100%
4.22160|Municipalidades Jutiapa San José Acatempa 0 2,414 0 |. 0 100%
4.22170|Municipalidades Jutiapa Quesada 0 725 0 |. 0 100%
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SITREP/D8

1 Presidente y Vicepresidente [Nacional 59,646 215,296 . 0 100%
1 Presidente y Vicepresidente [Nacional 2nda vuelta 58,804 1,385,096 . 0 100%
2 Diputados Lista Nacional Nacional 83,817 62,870 . 3 100%
3 |Diputados Distritales 399,071 2,791 <> 15 95.9%
4 Municipalidades 541,258 1,627 173 . 424 87%
5 Parlacen Nacional 340,191 9,302 2,765 A 1 95%
4.121 |Municipalidades San Marcos El Rodeo 24,648 0 1,854 . 14
4.142 |Municipalidades Quiché Canilld 22,774 0 1,668 ® 14
4.1410|Municipalidades Quiché Cunén 20,970 0 1,873 ’ 14
4.1420|Municipalidades Quiché Ixcan 16,101 1,657 2,026 . 14
4,1608 |Municipalidades Alta Verapaz Senahu 25,865 2,332 2,779 ® 12
4.12 |Municipalidades San Marcos San Marcos 14,802 1,445 75 . 12
4.1205 |Municipalidades San Marcos San Miguel Ixtahuacan 14,083 617 146 ® 12
4.0705 |Municipalidades Solola Nahuala 11,886 2,787 920 . 12
4.1615 |Municipalidades Alta Verapaz Fray Bartolomé De Las Casas 7,353 608 654 & 12
4.1102 |Municipalidades Retalhuleu San Sebastian 6,170 1,120 35 ’ 12
4.0801 |Municipalidades Totonicapan Totonicapan 25,186 829 2,287 ® 10
4.0302 |Municipalidades Chimaltenango San José Poaquil 17,607 1,679 1,825 . 10
4.1101 |Municipalidades Retalhuleu Retalhuleu 17,519 1,567 2,689 ® 10
4.19 |Municipalidades Zacapa San Diego 8,762 1,422 1,262 . 10
4.11 |Municipalidades Retalhuleu San Andrés Villa Seca 6,385 649 339 ® 10
4.19 |Municipalidades Zacapa Teculutan 6,221 2,330 255 ’ 10
4.07 [Municipalidades Solold San Juan La Laguna 5,748 407 132 ® 10
4.12 |Municipalidades San Marcos Rio Blanco 3,620 1,843 616 & 10
4.03 [Municipalidades Chimaltenango Santa Cruz Balanya 3,509 700 451 ® 10
4.,1105 |Municipalidades Retalhuleu San Felipe 8,941 670 109 . 9
4.03 |Municipalidades Chimaltenango Parramos 6,678 484 145 > 9
4.22 |Municipalidades Jutiapa Jutiapa 11,532 0 1,927 . 8
4.22 |Municipalidades Jutiapa Comapa 9,259 0 1,509 . 8
4.10 |Municipalidades Suchitepéquez Cuyotenango 5,779 0 891 > 8
4.12 |Municipalidades San Marcos San José Ojetenam 2,396 66 100 . 8
4.06 [Municipalidades Santa Rosa Santa Cruz Naranjo 326 0 40 <> 8
4.0306 |Municipalidades Chimaltenango Tecpan Guatemala 17,215 1,155 1,217 . 7
4.07 |Municipalidades Solola Santa Catarina Ixtahuacan 3,729 0 814 <> 7
4.07 |Municipalidades Solola Panajachel 1,677 0 242 . 7
4.0402 |Municipalidades El Progreso Morazin 13,402 0 2,900 0 7
4.1901 |Municipalidades Zacapa Zacapa 7,738 1,305 1,014 . 7
4.10 [Municipalidades Suchitepéquez San Antonio Suchitepéquez 4,472 0 722 <> 7
4.1504 |Municipalidades Baja Verapaz Cubulco 20,788 18,151 3,847 ‘ 12
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4.19 |Municipalidades Zacapa La Unian 4,665 726 242 ‘ 6 14%
4.1904 Municipalidades Zacapa Gualan 4,059 1,423 390 <> 6 14%
4.1421 [Municipalidades Quiché Pachalum 10,431 2,187 119 > 6 25%
4.2205 [Municipalidades Jutiapa Asuncion Mita 100 1,172 7 & 6 25%
4.1009 Municipalidades Suchitepéquez San Pablo Jocopilas 2,314 0 194 . 10 29%

4.19 |Municipalidades Zacapa San Jorge 7,104 985 1,045 @3 5 29%

4.18 [Municipalidades Izabal Los Amates 4,708 3,108 1,138 ’ 5 29%

4.07 [Municipalidades Solola Solold 2,204 1,018 57 ’ 5 29%
4.0702 [Municipalidades Solola San José Chacaya 2,108 230 255 <> 5 38%
4.1508 |Municipalidades Baja Verapaz Purulha 50,706 707 7,708 . 4 43%
4.0709 [Municipalidades Solola San Andrés Semetabaj 5,230 1,269 594 <> 4 43%
4.1505 [Municipalidades Baja Verapaz Granados 5,890 622 863 <> 5 50%
3.0800 | Diputados Distritales Totonicapan 46,074 9,453 3,884 <> 2 50%
3.1600 | Diputados Distritales Alta Verapaz 79,280 2,673 3,036 ’ 4 56%
4.0511 [Municipalidades Escuintla Palin 2,707 2,581 238 ‘ 4 60%
4.0713 [Municipalidades Solola San Lucas Toliman 6,423 665 1,122 ‘ 2 71%
4.0719 |Municipalidades Solola Santiago Atitlan 2,700 1,125 72 ’ 2 71%
4.2004 [Municipalidades Chiquimula Jocotan 7,993 2,025 1,237 <> 2 75%
4.1220|Municipalidades San Marcos El Quetzal 3,519 194 47 ’ 2 75%
4.1411 | Municipalidades Quiché San Juan Cotzal 1,000 2,882 175 ‘ 2 75%
4.1225Municipalidades San Marcos San Cristébal Cucho 483 1,031 76 > 2 75%

4.16 [Municipalidades Alta Verapaz Tactic 7,247 3,249 765 0 2 80%
4.0203 Municipalidades Sacatepéquez Pastores 901 2,143 415 ’ 2 80%
4.2008 [Municipalidades Chiquimula Concepcion Las Minas 11,218 1,137 1,722 1 86%
4.1501 [Municipalidades Baja Verapaz Salama 9,169 142 1,184 1 88%
3.1400 | Diputados Distritales Quiché 53,179 12,982 6,161 1 100%
3.1200 | Diputados Distritales San Marcos 49,275 1,756 2,460 1 100%
3.2000 | Diputados Distritales Chiquimula 42,428 10,254 6,265 1 100%
3.1800 | Diputados Distritales |zabal 35,199 16,452 10,159 1 100%
3.2200(Diputados Distritales Jutiapa 22,323 6,745 268 1 100%
3.0600 | Diputados Distritales Santa Rosa 19,032 2,480 1,134 1 100%
3.1000 | Diputados Distritales Suchitepéquez 12,556 1,694 312 1 100%
3.0200 | Diputados Distritales Sacatepéquez 10,909 5,067 80 1 100%
3.0400 | Diputados Distritales El Progreso 10,884 5,914 4,282 1 100%
4.0504 Municipalidades Escuintla Siquinald 3,402 1,136 496 1 100%
4.1312 [Municipalidades Huehuetenango La Democracia 2,212 2,000 542 1 100%
3.0900 | Diputados Distritales Quetzaltenango 461 357 11 1 100%
4.0805 [Municipalidades Totonicapan Momostenango 401 368 27 1 100%
4.0922 Municipalidades Quetzaltenango Flores Costa Cuca 124 36 0 1 100%
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4.0924 |Municipalidades Quetzaltenango Palestina De Los Altos 120 59 0 A 100%
3.0700 | Diputados Distritales Solola 5,079 9,991 870 |. 100%
3.0300|Diputados Distritales Chimaltenango 3,667 5,070 1,704 |. 100%

3.05 |Diputados Distritales Escuintla 3,465 10,523 223 |. 100%
3.1300 | Diputados Distritales Huehuetenango 3,206 7,166 329 |. 100%
3.1900| Diputados Distritales Zacapa 1,047 10,712 0 ‘. 100%
4.1607 |Municipalidades Alta Verapaz Panzos 1,034 1,528 48 |. 100%
3.1100 | Diputados Distritales Retalhuleu 917 6,467 2 |. 100%
4.1206 |Municipalidades San Marcos Concepcion Tutuapa 820 1,378 25 ‘. 100%
4.1804 |Municipalidades |zabal Morales 600 1,454 147 |. 100%
4.1611 |Municipalidades Alta Verapaz Lanquin 564 803 41 |. 100%
4.1325 |Municipalidades Huehuetenango San Sebastidn Coatén 329 1,101 4 ‘. 100%
4.1404 |Municipalidades Quiché Zacualpa 324 2,151 11 |. 100%
4.1713 |Municipalidades Petén Las Cruces 300 6,032 0 |. 100%
4.0501 |Municipalidades Escuintla Escuintla 299 572 1 ‘. 100%
4.0507 |Municipalidades Escuintla La Gomera 288 3,377 40 |. 100%
4.0201 |Municipalidades Sacatepéquez Antigua Guatemala 288 2,133 0 |. 100%
4.1407 |Municipalidades Quiché Patzité 254 2,118 101 I. 100%
4.2003 |Municipalidades Chiquimula San Juan Ermita 244 3,656 28 |. 100%
4.0508 |Municipalidades Escuintla Guanagazapa 223 935 30 |. 100%
4.1204 |Municipalidades San Marcos Comitancillo 222 532 0 |. 100%
4.1311|Municipalidades Huehuetenango La Libertad 216 772 11 |. 100%
4.1609 |Municipalidades Alta Verapaz San Pedro Carcha 200 2,068 0 |. 100%
4.1109 |Municipalidades Retalhuleu El Asintal 177 1,213 24 ‘. 100%
4.1317 |Municipalidades Huehuetenango Santa Eulalia 170 1,105 0 |. 100%
4.1229 |Municipalidades San Marcos San Lorenzo 166 1,768 0 |. 100%
4.1413 |Municipalidades Quiché Nebaj 153 3,501 0 |. 100%
4.1408 |Municipalidades Quiché San Antonio llotenango 137 1,479 2 |. 100%
4.1005 | Municipalidades Suchitepéquez San José El [dolo 136 346 50 |. 100%
4.0607 |Municipalidades Santa Rosa San Juan Tecuaco 131 1,309 14 |. 100%
4.0506 | Municipalidades Escuintla Tiquisate 129 1,970 1 |. 100%
4.1301 |Municipalidades Huehuetenango Huehuetenango 108 2,212 1 |. 100%
4.1507 |Municipalidades Baja Verapaz San Jerénimo 105 6,885 0 |. 100%
4.0307 |Municipalidades Chimaltenango Patzdn 100 706 0 |. 100%
4.1412 |Municipalidades Quiché Joyabaj 100 2,415 0 |. 100%
4.1304 |Municipalidades Huehuetenango Cuilco 98 2,286 0 |. 100%
4.1210|Municipalidades San Marcos Tejutla 86 149 0 |. 100%
4.0505 |Municipalidades Escuintla Masagua 77 2,429 0 |. 100%
4.0502 |Municipalidades Escuintla Santa Lucia Cotzumalguapa 76 544 0 |. 100%
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-
4.1332 |Municipalidades Huehuetenango Unién Cantinil 71 6,742 0 O 0 100%
4,2212|Municipalidades Jutiapa Jalpatagua 63 802 30 O 0 100%
3.1500|Diputados Distritales Baja Verapaz 59 1,206 0 O 0 100%
4.0808 |Municipalidades Totonicapan San Bartolo 56 2,768 1 O 0 100%
4.2104 |Municipalidades Jalapa San Manuel Chaparrén 54 4,062 18 @) 0 100%
4.1333|Municipalidades Huehuetenango Petatan 54 1,669 13 O 0 100%
4,1801 |Municipalidades Izabal Puerto Barrios 47 2,127 0 O 0 100%
4.1321|Municipalidades Huehuetenango Tectitan 40 1,136 20 O 0 100%
4.1218|Municipalidades San Marcos Ocoés 37 93 0 @] 0 100%
4.1309 |Municipalidades Huehuetenango Ixtahuacdn 34 4,129 0 O 0 100%
4,1601 |Municipalidades Alta Verapaz Coban 31 654 0 O 0 100%
4.1211|Municipalidades San Marcos San Rafael Pie De La Cuesta 30 1,239 12 @) 0 100%
4.,1308 |Municipalidades Huehuetenango Soloma 27 656 0 O 0 100%
3.1700 | Diputados Distritales Petén 26 2,121 0 @) 0 100%
4.2005 |Municipalidades Chiquimula Camotan 24 1,762 0 O 0 100%
4.1403 |Municipalidades Quiché Chinique 22 4,501 o] ] 0 100%
4.1502 |Municipalidades Baja Verapaz San Miguel Chicaj 18 3,345 0 O 0 100%
4.1203 |Municipalidades San Marcos San Antonio Sacatepéquez 16 4,331 1 L] 0 100%
4.1326|Municipalidades Huehuetenango Barillas 16 3,286 0 O 0 100%
4,1708 | Municipalidades Petén Dolores 16 2,593 0 O 0 100%
4.0804 |Municipalidades Totonicapan San Andrés Xecul 13 359 0 @ 0 100%
4,1209 |Municipalidades San Marcos Tajumulco 13 444 0 O 0 100%
4.1610|Municipalidades Alta Verapaz San Juan Chamelco 12 5,362 0 @ 0 100%
4.1014 |Municipalidades Suchitepéquez Patulul 10 940 0 O 0 100%
4.,1230|Municipalidades San Marcos La Blanca 10 1,193 0 O 0 100%
4.1008 |Municipalidades Suchitepéquez Samayac 9 765 1 O 0 100%
4.0918 | Municipalidades Quetzaltenango San Francisco La Unidn 9 422 0 O 0 100%
4.0208 |Municipalidades Sacatepéquez San Lucas Sacatepéquez 8 2,139 1 O 0 100%
4,0513 |Municipalidades Escuintla Nueva Concepcion 7 2,037 0 O 0 100%
4.0919|Municipalidades Quetzaltenango El Palmar 6 916 1 @ 0 100%
4.,1903 |Municipalidades Zacapa Rio Hondo 6 2,036 1 O 0 100%
4.0216 |Municipalidades Sacatepéquez Santa Catarina Barahona 6 377 0 @) 0 100%
4.1223|Municipalidades San Marcos Ixchiguan 5 1,028 2 O 0 100%
3.2100|Diputados Distritales Jalapa 5 1,772 0 ] 0 100%
4.0509 |Municipalidades Escuintla San José 5 502 0 O 0 100%
4.1313 |Municipalidades Huehuetenango San Miguel Acatan 4 2,679 0 L] 0 100%
4.1402 |Municipalidades Quiché Chiché 3 2,178 3 O 0 100%
4,1907 |Municipalidades Zacapa Cabarias 3 3,158 1 O 0 100%
4.0301 |Municipalidades Chimaltenango Chimaltenango 3 3,818 0 @ 0 100%
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Eleccion 2015

Departamento

Diferencia entre el Difrerencia Cargos en
primer perdedory Cifra Disputa
ultimo ganador Repartidora  SITREP/D8

Ganadores
Cuadran

Diferencia de

Municlpi
unicipio Votos

4.0609 |Municipalidades Santa Rosa Taxisco 3 11 0 [ ] 0 100%
4.1007 |Municipalidades Suchitepéquez San Lorenzo 3 1,382 0 |. 0 100%
4.1012 |Municipalidades Suchitepéquez San Gabriel 3 3,309 0 |. 0 100%
4.1910|Municipalidades Zacapa Huité 3 1,138 0 |. 0 100%
4.0510 | Municipalidades Escuintla Iztapa 2 3,698 1 |. 0 100%
4.0102 |Municipalidades Guatemala San José Pinula 2 2,958 0 ‘. 0 100%
4.0512 |Municipalidades Escuintla San Vicente Pacaya 2 1,279 0 |. 0 100%
4.1016 |Municipalidades Suchitepéquez San Juan Bautista 2 125 0 |. 0 100%
4.1416 |Municipalidades Quiché Sacapulas 2 768 0 ‘. 0 100%
4.1714 |Municipalidades Petén El Chal 2 1,913 0 |. 0 100%
4.0213 |Municipalidades Sacatepéquez San Miguel Duefias 1 1,759 1 |. 0 100%
4.0401 |Municipalidades El Progreso Guastatoya 1 5,287 1 ‘. 0 100%
4.1503 |Municipalidades Baja Verapaz Rabinal 1 1,221 1 |. 0 100%
4.0105 |Municipalidades Guatemala Chinautla 1 70 0 |. 0 100%
4.0603 |Municipalidades Santa Rosa Santa Rosa De Lima 1 1,821 0 ‘. 0 100%
4.0903 |Municipalidades Quetzaltenango Olintepeque 1 607 0 |. 0 100%
4.1208 |Municipalidades San Marcos Sibinal 1 417 0 |. 0 100%
4.1315|Municipalidades Huehuetenango Todos Santos Cuchumatan 1 4,413 0 ‘. 0 100%
4.1327 |Municipalidades Huehuetenango Aguacatan 1 776 0 |. 0 100%
4.1417 |Municipalidades Quiché San Bartolomé Jocotenango 1 698 0 |. 0 100%
4.1605 |Municipalidades Alta Verapaz Tamahu 1 632 0 |. 0 100%
4.2214 | Municipalidades Jutiapa Moyuta 1 2,224 0 |. 0 100%
4.2215 |Municipalidades Jutiapa Pasaco 1 3,215 0 |. 0 100%
3.0000|Diputados Distritales Distrito Central 0 4,498 0 ‘. 0 100%
3.0100|Diputados Distritales Guatemala 0 6,977 0 |. 0 100%
4.0001 |Municipalidades Distrito Central Guatemala 0 40,235 0 |. 0 100%
4.0101 |Municipalidades Guatemala Santa Catarina Pinula 0 587 0 |. 0 100%
4.0103 |Municipalidades Guatemala San José Del Golfo 0 202 0 |. 0 100%
4.0104 |Municipalidades Guatemala Palencia 0 3,008 0 |. 0 100%
4.0106 |Municipalidades Guatemala San Pedro Ayampuc 0 424 0 |. 0 100%
4.0107 |Municipalidades Guatemala Mixco 0 3,278 0 |. 0 100%
4.0108 |Municipalidades Guatemala San Pedro Sacatepéquez 0 2,573 0 |. 0 100%
4.0109 |Municipalidades Guatemala San Juan Sacatepéquez 0 3,408 0 |. 0 100%
4.0110|Municipalidades Guatemala San Raimundo 0 352 0 |. 0 100%
4.0111|Municipalidades Guatemala Chuarrancho 0 889 0 |. o] 100%
4.0112 |Municipalidades Guatemala Fraijanes 0 713 0 |. 0 100%
4.0113 |Municipalidades Guatemala Amatitlan 0 640 0 |. 0 100%
4.0114|Municipalidades Guatemala Villa Nueva 0 5,124 0 |. 0 100%
4.0115 |Municipalidades Guatemala Villa Canales 0 2,116 0 |. 0 100%
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4.0116 |Municipalidades Guatemala Petapa 858 @] 100%
4.0202 |Municipalidades Sacatepéquez Jocotenango 126 O 100%
4.0204 |Municipalidades Sacatepéquez Sumpango 155 O 100%
4.0205 |Municipalidades Sacatepéquez Santo Domingo Xenacoj 1,095 @ 100%
4.0206 |Municipalidades Sacatepéquez Santiago Sacatepéquez 494 O 100%
4.0207 |Municipalidades Sacatepéquez San Bartolomé Milpas Altas 800 @ 100%
4.0209 |Municipalidades Sacatepéquez Santa Lucia Milpas Altas 559 @] 100%
4.0210|Municipalidades Sacatepéquez Magdalena Milpas Altas 136 O 100%
4.0211|Municipalidades Sacatepéquez Santa Maria De Jesus 338 @ 100%
4.0212 |Municipalidades Sacatepéquez Ciudad Vieja 1,856 @ 100%
4.0214|Municipalidades Sacatepéquez Alotenango 501 O 100%
4.0215 |Municipalidades Sacatepéquez San Antonio Aguas Calientes 867 O 100%
4.0303 |Municipalidades Chimaltenango San Martin Jilotepeque 2,487 @] 100%
4.0304 |Municipalidades Chimaltenango Comalapa 300 O 100%
4.0305 [Municipalidades Chimaltenango Santa Apolonia 2,192 O 100%
4.0308 |Municipalidades Chimaltenango Pochuta 364 @ 100%
4.0309 |Municipalidades Chimaltenango Patzicia 400 O 100%
4.0311|Municipalidades Chimaltenango Acatenango 1,460 @ 100%
4.0312 |Municipalidades Chimaltenango Yepocapa 2,372 @] 100%
4.0313 |Municipalidades Chimaltenango San Andrés Itzapa 202 O 100%
4.0315 [Municipalidades Chimaltenango Zaragoza 155 @ 100%
4.0316 |Municipalidades Chimaltenango El Tejar 23 @ 100%
4.0403 |Municipalidades El Progreso San Agustin Acasaguastlan 475 O 100%
4.0404 |Municipalidades El Progreso San Cristébal Acasaguastlan 1,748 @ 100%
4.0405 |Municipalidades El Progreso El Jicaro 3,079 @] 100%
4.0406 |Municipalidades El Progreso Sansare 697 O 100%
4.0407 |Municipalidades El Progreso Sanarate 3,415 O 100%
4.0408 |Municipalidades El Progreso San Antonio La Paz 1,038 @ 100%
4.0503 |Municipalidades Escuintla La Democracia 2,567 O 100%
4.0514 |Municipalidades Escuintla Sipacate 196 @ 100%
4.0601 |Municipalidades Santa Rosa Cuilapa 1,348 @] 100%
4.0602 |Municipalidades Santa Rosa Barberena 1,241 O 100%
4.0604 | Municipalidades Santa Rosa Casillas 793 @ 100%
4.0605 |Municipalidades Santa Rosa San Rafael Las Flores 2,464 O 100%
4.0606 |Municipalidades Santa Rosa Oratorio 656 O 100%
4.0608 |Municipalidades Santa Rosa Chiquimulilla 264 @ 100%
4.0610|Municipalidades Santa Rosa Santa Maria Ixhuatan 1,975 O 100%
4.0611 |Municipalidades Santa Rosa Guazacapan 1,311 O 100%
4.0613 |Municipalidades Santa Rosa Pueblo Nuevo Vifias 3,170 @ 100%
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4.0614

Municipalidades Santa Rosa Nueva Santa Rosa 12,340 @] 100%
4.0703 |Municipalidades Solola Santa Maria Visitacién 1,903 O 100%
4.0704 |Municipalidades Solold Santa Lucia Utatlan 4,315 O 100%
4.0707 [Municipalidades Solola Santa Clara La Laguna 828 O 100%
4.0708 |Municipalidades Solold Concepcidn 935 @] 100%
4.0711 |Municipalidades Solold Santa Catarina Palopd 418 @) 100%
4.0712 |Municipalidades Solold San Antonio Palopé 122 @ 100%
4.0714 |Municipalidades Solold Santa Cruz La Laguna 1,156 O 100%
4.0715 |Municipalidades Solola San Pablo La Laguna 603 @) 100%
4.0716 [Municipalidades Solold San Marcos La Laguna 1,572 @] 100%
4.0718 |Municipalidades Solola San Pedro La Laguna 1,266 O 100%
4.0802 |Municipalidades Totonicapan San Cristébal Totonicapan 2,980 O 100%
4.0803 [Municipalidades Totonicapan San Francisco El Alto 160 O 100%
4.0806 |Municipalidades Totonicapan Santa Maria Chiquimula 2,668 @] 100%
4.0807 |Municipalidades Totonicapan Santa Lucia La Reforma 471 @] 100%
4.0901 [Municipalidades Quetzaltenango Quetzaltenango 863 @] 100%
4.0902 |Municipalidades Quetzaltenango Salcaja 489 @] 100%
4.0904 |Municipalidades Quetzaltenango San Carlos Sija 850 @) 100%
4.0905 [Municipalidades Quetzaltenango Sibilia 2,125 O 100%
4.0906 |Municipalidades Quetzaltenango Cabricén 364 O 100%
4.0907 |Municipalidades Quetzaltenango Cajola 524 €] 100%
4.0908 [Municipalidades Quetzaltenango San Miguel Sigtila 1,883 O 100%
4.0909 |Municipalidades Quetzaltenango Ostuncalco 566 @) 100%
4.0910 |Municipalidades Quetzaltenango San Mateo 270 @) 100%
4.0911[Municipalidades Quetzaltenango Concepcién Chiquirichapa 1,055 @] 100%
4.0912 |Municipalidades Quetzaltenango San Martin Sacatepéquez 4,578 O 100%
4.0913 |Municipalidades Quetzaltenango Almolonga 602 O 100%
4.0914 |Municipalidades Quetzaltenango Cantel 809 O 100%
4.0915 |Municipalidades Quetzaltenango Huitan 1,632 O 100%
4.0916 |Municipalidades Quetzaltenango Zunil 85 @) 100%
4.0917 [Municipalidades Quetzaltenango Colomba 112 @) 100%
4.0920 |Municipalidades Quetzaltenango Coatepeque 3,550 @ 100%
4.0921 |Municipalidades Quetzaltenango Génova 3,030 @) 100%
4.0923 [Municipalidades Quetzaltenango La Esperanza 253 @] 100%
4.1001 |Municipalidades Suchitepéquez Mazatenango 1,431 O 100%
4.1003 |Municipalidades Suchitepéquez San Francisco Zapotitlan 370 O 100%
4.1004 [Municipalidades Suchitepéquez San Bernardino 0 O 100%
4.1006 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Domingo Suchitepéquez 70 @] 100%
4.1011 |Municipalidades Suchitepéquez San Miguel Panan 535 O 100%
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4.1013 |Municipalidades Suchitepéquez Chicacao 0 147 o] O 0 100%
4.1015|Municipalidades Suchitepéquez Santa Barbara 0 430 0 O 0 100%
4.1017 |Municipalidades Suchitepéquez Santo Tomas La Union 0 673 0 O 0 100%
4.1018 |Municipalidades Suchitepéquez Zunilito 0 1,068 0 O 0 100%
4.1019 |Municipalidades Suchitepéquez Pueblo Nuevo 0 1,006 0 ] 0 100%
4.1020 | Municipalidades Suchitepéquez Rio Bravo 0 663 0 @) 0 100%
4.1021 |Municipalidades Suchitepéquez San José La Maquina 0 2,067 0 O 0 100%
4.1103 |Municipalidades Retalhuleu Santa Cruz Mulua 0 849 0 @) 0 100%
4.1104 |Municipalidades Retalhuleu San Martin Zapotitlan 0 1,691 0 @) 0 100%
4,1107 |Municipalidades Retalhuleu Champerico 0 1,233 0 C] 0 100%
4.1108 |Municipalidades Retalhuleu Nuevo San Carlos 0 189 0 O 0 100%
4.1202 |Municipalidades San Marcos San Pedro Sacatepéquez 0 196 0 O 0 100%
4.1207 |Municipalidades San Marcos Tacana 0 40 0 O 0 100%
4.1212 |Municipalidades San Marcos Nuevo Progreso 0 1,610 ] O 0 100%
4.1213 |Municipalidades San Marcos El Tumbador 0 784 0 C] 0 100%
4.1215|Municipalidades San Marcos Malacatan 0 1,656 0 C] 0 100%
4.1216 |Municipalidades San Marcos Catarina 0 22 0 O 0 100%
4.1217 |Municipalidades San Marcos Ayutla 0 1,619 0 O 0 100%
4.1219 |Municipalidades San Marcos San Pablo 0 738 0 @) 0 100%
4.1221|Municipalidades San Marcos La Reforma 0 1,543 0 O 0 100%
4.1222 |Municipalidades San Marcos Pajapita 0 262 0 O 0 100%
4.1226 |Municipalidades San Marcos Sipacapa 0 193 0 O 0 100%
4.1227|Municipalidades San Marcos Esquipulas Palo Gordo 0 459 0 O 0 100%
4.1302 |Municipalidades Huehuetenango Chiantla 0 617 0 O 0 100%
4.1303 |Municipalidades Huehuetenango Malacatancito 0 202 0 O 0 100%
4.1305 |Municipalidades Huehuetenango Nentén 0 2,420 0 O 0 100%
4.1306 |Municipalidades Huehuetenango San Pedro Necta 0 358 0 C] 0 100%
4.1307 |Municipalidades Huehuetenango Jacaltenango 0 3,819 0 O 0 100%
4.1310|Municipalidades Huehuetenango Santa Barbara 0 443 o] O 0 100%
4.1314|Municipalidades Huehuetenango San Rafael La Independencia 0 2,271 0 @) 0 100%
4.,1316 |Municipalidades Huehuetenango San Juan Atitan 0 1,013 0 O 0 100%
4.1318|Municipalidades Huehuetenango San Mateo Ixtatan 0 957 0 O 0 100%
4.1319|Municipalidades Huehuetenango Colotenango 0 2,011 0 @) 0 100%
4.1320|Municipalidades Huehuetenango San Sebastian Huehuetenango 0 689 0 O 0 100%
4.1322|Municipalidades Huehuetenango Concepcién Huista 0 304 0 O 0 100%
4.1323 |Municipalidades Huehuetenango San Juan Ixcoy 0 408 0 O 0 100%
4.1324 |Municipalidades Huehuetenango San Antonio Huista 0 4,297 0 O 0 100%
4.1328|Municipalidades Huehuetenango San Rafael Petzal 0 274 o] O 0 100%
4.1329|Municipalidades Huehuetenango San Gaspar Ixchil 0 1,826 0 @) 0 100%
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2 : Diferencia entre el Difrerencia Cargos en
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Gltimo ganador Repartidora  SITREP/D8
4.1330[Municipalidades Huehuetenango Santiago Chimaltenango 0 740 0 @] 100%
4.1331|Municipalidades Huehuetenango Santa Ana Huista 0 168 0 |. 100%
4.1401 [Municipalidades Quiché Santa Cruz Del Quiché 0 8 0 |. 100%
4.1405 |Municipalidades Quiché Chajul 0 599 0 |. 100%
4.1406 [Municipalidades Quiché Chichicastenango 0 714 0 |. 100%
4.1409 [Municipalidades Quiché San Pedro Jocopilas 0 2,575 0 |. 100%
4.1414 |Municipalidades Quiché San Andrés Sajcabaji 0 951 0 |. 100%
4.1415 [Municipalidades Quiché Uspantan 0 1,402 0 |. 100%
4.1419 |Municipalidades Quiché Chicaman 0 350 0 |. 100%
4.1506 [Municipalidades Baja Verapaz El Chol 0 1,517 0 |. 100%
4.1602 [Municipalidades Alta Verapaz Santa Cruz Verapaz 0 555 0 |. 100%
4.1603 [Municipalidades Alta Verapaz San Cristobal Verapaz 0 1,801 0 |. 100%
4.1606 [Municipalidades Alta Verapaz Tucurd 0 900 0 |. 100%
4.1612 [Municipalidades Alta Verapaz Cahabdn 0 414 0 |. 100%
4.1613 [Municipalidades Alta Verapaz Chisec 0 1,384 0 |. 100%
4.1614 [Municipalidades Alta Verapaz Chahal 0 3,235 0 |. 100%
4.1616 [Municipalidades Alta Verapaz Santa Catalina La Tinta 0 429 0 |. 100%
4.1617 [Municipalidades Alta Verapaz Raxruha 0 575 0 |. 100%
4.1701 |Municipalidades Petén Flores 0 1,120 0 |. 100%
4.1702 [Municipalidades Petén San José 0 1,210 0 |. 100%
4.1703 [Municipalidades Petén San Benito 0 3,663 0 |. 100%
4,1704 |Municipalidades Petén San Andrés 0 2,716 0 |. 100%
4.1705 [Municipalidades Petén La Libertad 0 2,920 0 |. 100%
4.1706 [Municipalidades Petén San Francisco 0 1,586 0 |. 100%
4,1707 [Municipalidades Petén Santa Ana 0 12 0 |. 100%
4.1709 [Municipalidades Petén San Luis 0 2,954 0 |. 100%
4.1710Municipalidades Petén Sayaxché 0 362 0 |. 100%
4.1711|Municipalidades Petén Melchor De Mencos 0 1,383 0 |. 100%
4.1712 [Municipalidades Petén Poptuin 0 2,021 0 |. 100%
4.1802 [Municipalidades Izabal Livingston 0 2,733 0 |. 100%
4.1803 |Municipalidades Izabal El Estor 0 1,785 0 |. 100%
4.1902 |Municipalidades Zacapa Estanzuela 0 2,188 0 |. 100%
4.1906 [Municipalidades Zacapa Usumatlan 0 433 0 |. 100%
4.2001 [Municipalidades Chiquimula Chiquimula 0 2,979 0 |. 100%
4.2002 |Municipalidades Chiquimula San José La Arada 0 3,814 0 |. 100%
4.2006 [Municipalidades Chiquimula Olopa 0 321 0 |. 100%
4.2007 [Municipalidades Chiquimula Esquipulas 0 4,827 0 |. 100%
4.2009 |Municipalidades Chiquimula Quezaltepeque 0 967 0 |. 100%
4.2010 [Municipalidades Chiquimula San Jacinto 0 1,510 0 |. 100%
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Diferencia entre el Difrerencia Cargos en

Eleccion 2015 Departamento Municipio \E;j:':;sencia ce primer perdedory Cifra Disputa g::::ﬂ;res
ultimo ganador Repartidora SITREP/D8
4.2011|Municipalidades Chiquimula Ipala 0 1,216 0 @ 0 100%
4.2101 |Municipalidades Jalapa Jalapa 0 1,307 0 |. 0 100%
4.2102 |Municipalidades Jalapa San Pedro Pinula 0 533 0 |. 0 100%
4.2103 |Municipalidades Jalapa San Luis Jilotepeque 0 397 0 |. 0 100%
4.2105 |Municipalidades Jalapa San Carlos Alzatate 0 1,303 0 |. 0 100%
4.2106 | Municipalidades Jalapa Monjas 0 1,121 0 |' 0 100%
4.2107 |Municipalidades Jalapa Mataquescuintla 0 650 0 |. 0 100%
4.2202 |Municipalidades Jutiapa El Progreso 0 3,688 0 |. 0 100%
4.2203 |Municipalidades Jutiapa Santa Catarina Mita 0 2,360 0 |. 0 100%
4.2204 |Municipalidades Jutiapa Agua Blanca 0 1,336 0 |. 0 100%
4.2206 | Municipalidades Jutiapa Yupiltepeque 0 1,532 0 |. 0 100%
4.2207 |Municipalidades Jutiapa Atescatempa 0 1,905 0 |' 0 100%
4.2208 |Municipalidades Jutiapa Jerez 0 1,235 0 |. 0 100%
4.2209| Municipalidades Jutiapa El Adelanto 0 4,948 0 |. 0 100%
4.2210|Municipalidades Jutiapa Zapotitlan 0 4,504 0 |' 0 100%
4.2213 |Municipalidades Jutiapa Conguaco 0 852 0 |. 0 100%
4.2216 |Municipalidades Jutiapa San José Acatempa 0 2,414 0 |. 0 100%
4.2217 |Municipalidades Jutiapa Quesada 0 725 0 |. 0 100%
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Correspondencia con 6rganos, organismos e instituciones
del Estado de Guatemala

Fisc pital

Verifica cada voto
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TRIBUNAL St
SECRETARIA GENCRAL

r:‘.’.z::—-.,,-¢ i,

¢ JUL 202:

Guatemala, 20 de julio 2023

Hora:
Pleno de Magistrados Mo.
Tribunal Supremo Electoral (TSE) 77

Por esta via hago de su conocimiento que, en nombre del proyecto FiscalDigital.net, he entregado
a la Secretaria General del TSE lo siguiente:

1) Recomendaciones para redisefio del Acta#4 y acceso a las Actas#4 Originales (32 paginas)

2) Redisefo Ideal Acta#4 TSE Guatemala por Fiscal Digital (7 paginas)

3) Mejoras Acta#4 TSE Guatemala por Fiscal Digital (6 paginas)

4] Solicitud de Acceso a Informacion Plblica: copia digital de las Actas#4 Originales (Blancas) de las
Elecciones Generales 2023

5] Solicitud de audiencia técnica con Direccion General de Informatica del TSE

Por asta via formalmente solicito audiencia con el pleno de Magistrados para presentar los
dgocumentos indicados anteriormente. Me interesa responder sus preguntas acerca de los mismos; en
particular, exhortarlos a:

1) Redisenar por completo el Acta#4 antes de la 22 Vuelta (Balotaje Presidencial) del 20 de agosto
del 2023 para que sea en base a principios de OCR que permitan incrementar la velocidad de
lectura rapida de documentos junto con elevar la confianza en dichas lecturas.

)} Garantizar acceso a las Actas#4 Originales de la 22 Vuelta (Balotaje Presidencial) del 20 de
2gosto del 2023 mediante el TREPgt la noche de las elecciones mediante el uso de los
telefonos inteligentes disponibles en todos los centros de votacion a todos los digitadores.

Adiconalmente hago de su conocimiento que mas de 1,500 guatemaltecos forman parte de
FscalDigital net y nos han apoyado con 3,102,030 lecturas tipo CAPTCHA. Junto con el uso de 10,417,227
lecturas tipo OCR logramos verificar el 100% de las 121,227 Actas#4 Duplicadas (Amarillas) publicadas por
& T5& Contamos también con el 91% de verificacion a la fecha de todas las Actas#4 Duplicadas de las
votaciones del 2019 y estamos preparando lo mismo para las votaciones del 2015 y el diferendo del 2018.

Quedo atento a sus comentarios. Estdn a iempo para hacer cambios sencillos y gratuitos que pueden
devolver a |z ciudadania la confianza en los resultados de las votaciones, tal y como buscaba el Dr. Arturo
Herbruger Asturias y la primera magistratura del TSE. Es posible y queda en sus manos la responsabilidad
de estar a la altura del momento historico. Nosotros en Fiscal Digital y la Fundacién Herencia Cultural
Guatemalteca los estaremos observando de cerca para asegurar que los libros de historia cuenten a todas
1as futuras generaciones lo que ocurrio con las votaciones del 2023, Hacer lo mismo esperando resultados
distintos es irracional.

X S
' o
~
H’ V’C:
7 N, S Fiscal
Carlos Rafael Toriello Herrerias h
Lider del Movimiento - FiscalDigital.net
Gerente — FundacionHCG .org
Miembro Comisidn Actualizacion y Modernizacidn Electoral (CAME) 2019 y 2020

Atentamente,
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373 TRIBUINAL sUr i SepTopg Guatemala, 28 de julio del 2023
SIA GENERAL

Pleno de Magistrados !
Tribunal Supremo Electoral (TSE) ﬂ 4] JUL &

Por esta via reitero nuestr%fsollcrtud deI ZOde uli
audiencia con ustedes para conversar acerca de [as recome

para que se sirvan indicar fecha y hora de

1) Redisefiar por completo el Acta#4 antes de la 22 Vuelta (Balotaje Presidencial) del 20 de agosto del 2023
para que sea en base 3 principios de OCR que permitan incrementar la velocidad de lectura rapida de
documentos junto con elevar |a confianza en dichas lecturas.

1) Garantizar acceso a las Actas#4 Originales de la 28 Vuelta (Balotaje Presidencial) del 20 de agosto del 2023
mediante el TREP.gt |a noche de las elecciones mediante el uso de los teléfonos inteligentes disponibles en
todos los centros de votacién a todos los digitadores.

FiscalDigital.net es el tnico esfuerzo de auditorfa electoral que ha verificado el 100% de las Actas#4
DUPLICADAS (Amarillas) publicadas en el TREP este afio. Maquinas realizaron 10,417,227 lecturas OCR
para producir 1,896,051 datos |eidos con éxito (62%) y 1,159,825 sin éxito (38%). Nuestros mas de 1,500
usuarios voluntarios realizaron 3,102,030 trabajos de OCR tipo CAPTCHA enfacados en los datos que no
fueron leidos con éxito por maquinas OCR y produjeron una base de datos paralela a la publicada por el
TREP. La comparacion contra los 121,227 Actas#4 DUPLICADAS ha rendido 104,665 Actas#4 DUPLICADAS
que contienen exactamente los mismos datos (un porcentaje de 85.59%), demostrando sin lugar a dudas
que nuestra tecnologia funciona correctamente, Las bases de datos del TREP contienen 2,706,677 datos
individuales y hemos logrado verificar que 2,665,499 de estos son exactamente |guales, arrojando un
indice de confianza de 98.48%.

Reiteramos nuestra solicitud de acceso a los 121,227 Actas#4 Originales (Blancas) para poder
esclarecer los datos del 1.52% restante. En su mayoria estos errores provienen de la inherente y
decreciente calidad de un DUPLICADO, generando datos que simplemente son imposibles de verificar sin
contar cen los documentos originales. Los DUPLICADOS de las Actas#4 son insuficientes para verificar esta
informacion faltante. ¢Cudndo podemos contar con estos documentos que pertenecen al pueblo de
Guatemala, producto del trabajo de las 24,585 Juntas Receptoras de Votos (JRV)?

Como adjunto a esta carta, compartimos el resumen de nuestra base de datos. Podran constatar que
hemos encontrados un total de 501 cargos en disputa en 338 de las 366 elecciones como resultado de la
discrepancia de| 1.52% de los datos. Es necesario la verificacion contra las Actas#4 Originales (Blancas)
para poder esclarecer si estos cargos en disputa se deben a errores provocados por el papel pasante o por
otras razones. La publicacion de DUPLICADOS es insuficiente y continuar con esta practica cuando es
posible digitalizar las Actas#4 Originales a un costo de CERO quetzales es el origen de la desconfianza de
la poblacién.

Atentamente,
Carlos Rafael Toriello Herrerias IJ C < Fisca
Teléfono: +502 4029 3781 V
Correo: Carlos@FundacionHCG.org "",_‘ 4
Lider del Movimiento - FiscalDigital.net ~ i o2
Gerente - FundacionHCG.org
Miembro Comision Actualizacion y Modernizacién Electoral (CAME) 2019 y 2020
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Guatemala, 28 de julio del 2023

FiscalDigital.net: ¢ Cuadra o no cuadra?
Adjunto 1 de 2

Actas I Actas  |Actas No Celdas  Celdasno| Celdas
Eleccion | Cuadran Total Actas| Cuadran |Cuadran Cuadran | Cuadran | Totales
Presidente 21,751 } 24585 | 8B.47% 536,158 4,712 540,870

Listado 20,695 i 24427 | B84.72% 627,601 7,501 635,102

.
|

Distrital | 18743 | 24,427 | 76.73% | 593273 20120 613,393
|

| Munis | 22360| 24427 9154% 352,350 | 3141 355491
PARLACEN | 21116 | 24,427 | 85.45% 556,117 | 5704 561821 98.98% | LOZ%
Total | 104,665 | 122,293 | 85.59% 2665493 | 41,178 | 2,706,677 | 58.48% | 152%

Sin acceso a las Actas#4, Actas#6 y Actas#8 ORIGINALES, no se puede cuadrar.

DIRECCION ELECTORAL |
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL |

28 JuL. 2028 (/—
RECIBIDO /|“*

TRIBUNAL SUPREMO ELECTORA
DIRECCION GENERAL DE INFORMATICA
(A O]

26 UL 203 |

Hora: e

Y e e—eta

11? e ~Fofos:
(23 )
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Expediente R-66-2023
Solicitud UIP-0-787-07-2023
Recurso de Revision

Pt umal g Ebrae
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TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL. Guatemala, siete de agosto de dos mil veintitrés.

1) Se trae a la vista para resolver el recurso de revision interpuesto por Carlos Rafael
Toriello Herreria, 1l) se toma nota del lugar sefialado para recibir notificaciones por medio
del correo electrénico: Carlos@FundacionHCG.org, y Ill) se admite para su trémite el
recurso de revision interpuesto contra la resolucion 835-2023, de treinta y uno de julio de
dos mil veintitrés, emitida por Unidad de Informacion Puablica del Tribunal Supremo
Electoral.

CONSIDERANDO
= i

Que el articulo 121 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos, Decreto nimero“1-
85 de la Asamblea Nacional Constituyente, regula: “El Tribunal Supremo Electoral es la
maxima autoridad en materia electoral. Es independiente y de consiguiente ne supeditado
a organismo alguno del Estado. Su organizacién, funcionamiento y atribuciones estan
determinados en esta ley."; asimismo, el articulo 125 de la citada Ley establece que: “E/
Tnbunal Supremo Elecloral tiene las siguientes atribuciones y obligaciones: a) Velar por el
fiel cumplimiento de la Constitucién, leyes y disposiciones que garanticen el derecho de
orgamizacion y participacion palitica de los ciudadanos...v) Resolver en definitiva todos los
casos de su competencia que no estén regulados en esta ley. "

Por su parte, el articulo 45 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica, Decreto
numero 57-2008 del Congreso de la Republica, establece: ‘Certeza de entrega de
informacién. A toda solicitud de informacion pablica deberd recaer una resolucién por
escrito”; y el articulo 54 del mismo cuerpo legal regula: “Recurso de revisién en materia
de acceso a la informacion. El solicitante a quién se le hubiere negado la informacién o
invocado la inexistencia de documentos solicitados, podrd interponer, por si mismo o a
través de su representante legal, el recurso de revision ante la maxima autoridad dentro

de los quince dias siguientes a la fecha de la notificacion.”

- W
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Expediente R-66-2023
Solicitud UIP-0-787-07-2023
Recurso de Revision
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De lo expuesto por la recursante y del estudio de los antecedentes se resume: i) el
veintiuno de julio del dos mil veintitrés, el ahora recurrente, Carlos Rafael Toriello
Herrarias, por medio del portal www.tse.org.gt ingresd a la Unidad de Informacion Publica
de! Tribunal Supremo Electoral, una solicitud requiriendo la siguiente informacién: “Copia
digital de los 121,227 Documentos No. 4 Originales de las Elecciones 2023. Acta Final de
Cierre y Escrutinios Color Blanco: de cada una de las juntas receptoras de botes [sic]
(JRV) que intervinieron en el proceso de Elecciones Generales y Diputados al Parlamento
Centroamericanos”: ii) en resalucién 835-2023, de treinta y uno de julio de dos mil
veintitrés —resolucién recurrida—, emitida dentro del expediente UIP-O-787-07-2023, la
Unidad de Informacién Publica estimé entregar parcialmente la informacion solicitada, esto
derivado del oficio SG-0-5234-7-2023, del treinta y uno de julio del dos mil veintitrés,
proferido por la Subsecretaria General del Tribunal Supremo Electoral, en el que se indicd
que: “...han sido trasladados parcialmente de forma fisica a esta Dependencia, por io
érganos colegiados temporales correspondiente haciendo un lotal de 61,400 tamano
oficio o bien, se sugiere consultar la pégina web del...de conformidad con io que
establece el tercer pérrafo del articulo 45 de la Ley de Acceso a la Informacién Pablica...",
iiii) contra la resolucién antes descrita, Carlos Rafael Toriello Herrarias, interpuso recurso
de revision argumentando que: “...si bien expresa segun oficio relacionado que a esa
dependencia no se han trasladado /a totalidad de los documentos requeridos, no se indica
expresion o razén de dicha causa, ni se expresa que la informacién total seré entregada
oportunamente y dentro del plazo de ley, circunstancia que limita mis derechos como
ciudadanos a poder lener acceso a dicha informacion..."

—ll-

El acceso a la informacién publica es un derecho fundamental contenido en el
articulo 30 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, el cual abarca la
publicidad de las actuacicnes de! aparato estatal; no obstante, no es un derecho absoluto,

pues existen ciertas limitantes que impone la ley de la materia, dicha restriccion tiene su
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Expediente R-66-2023
Solicitud UIP-0-787-07-2023
Recurso de Revisién
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fundamento en la proteccién de otros valores constitucionales o derechos fundamentales;
de ahi que, siempre y cuando los actas publicos no encuadren en alguna de las limitaciones
impuestas por la ley, es obligacién del sujeto obligado proporcionar la informacién acorde a
lo establecido en la ley de |]a materia.

En el presente caso, el recurrente manifiesta que se estdn conculcando sus
derechos pues la informacion requerida no fue entregada en su totalidad y dentro del plazo
de ley, aunado a ello, hace alusidn a la gratuidad del acceso a la informacion publica
derivado que, en la resolucién requerida se establecio que previo a hacer entrega de los
documentos debia realizar el pago de Q21, 480.00, referente al valor de la reproduccion de
61,400 hojas tamarfio cficio.

En cuanto al primer agravio manifestado, concatenado con lo regulado en el
45 de la Ley de acceso a la informacién publica en cuanto a que: “Certeza de entrega de
informacion. A loda solicitud de informacién plblica deberd recaer una resolucion por
escrito. En caso de ampliacién del término de respuesta establecido en la presente ley, o de
negaliva de la informacion, ésta debera encontrarse debidamente fundada y motivada. La

informacién se proporcionara en el estado en que se ntre en p ion de los

sujetos obligados. La obligacion no comprendera el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme el interés del solicitante” [el resaltado es propio]. Es decir que: i) toda
la informacion debe proporcionarse por escrito y debe estar debidamente fundamentada y
motivada; ii) a solicitud del requirente puede ser proporcionada por cualquier otro medio de
reproduccién, y iii) la informacion se proporcionara en el estado en que se encuentre en
posesion de los sujetos obligados. Este Tribunal advierte que, contrario a lo manifestado
con el recurrente, no se le estéd conculcando su derecho al acceso a la informacion publica
al hacerle entrega de los documentos requeridos de forma parcial, pues como bien lo
establecid la Unidad de Informacion Pdblica, en la resolucion recurrida, a la fecha este
Tribunal solamente cuanta con sesenta y un mil cuatrocientas actas finales de cierre y

escrutinios [documento No.4), derivadas de las votaciones realizadas el veinticinco de junio
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sitio web: wwwtse.ong gt = comanil: tseditse,orp gt

Reporte.FiscalDigital.net

197


http://www.fiscaldigital.net/

Rechazo del Pleno de Magistrados del TSE a Solicitud Actas#4 Originales

198

Pagina 4 de 6

Expediente R-66-2023
Solicitud UIP-0-787-07-2023
Recurso de Revisién
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de dos mil veintitrés dentro del “Proceso Elecciones Generales y Diputados al Parlamento
Centroamericano 2023"; por lo que, de conformidad con el articulo antes citado, la
informacién debe proporcionarse en el estado en que se encuentre, situacion que no
vulnera los derechos de los ciudadanos.

En cuanto al segundo agravio manifestado, referente a que, previo a que le sea
entregada la informacion requerida al recursarte, este debera pagar la cantidad de veintiun
mil cualtrocientos noventa quetzales (Q.21,490.00) en concepto de la reproduccion de
61,400 hojas tamafo oficio, a razén de treinta y cinco centaves por hoja; este Tribunal
estima pertinente hacer la acotacion que, si bien uno de los principios que rige el acceso a
la informacion publica es la gratuidad, la misma esta sujeta a ciertos limites, los cuales
estan establecidos en el articulo 18 de |a Ley de Acceso a la Informacién Publica que regula
i) el acceso a la informacion publica sera gratuito para efectos de analisis y consulta en las
oficinas de! sujeto obligado; Ii) la consulta de la informacion se regira por el principio de
sencillez y gratuidad, no obstante, se cobraran los gastos de reproduccion de la
informacion. “La reproduccién de la informacién habilitara al Estado realizar el cobro
por un monto que en ningtin caso serd superior a los costos del mercado y que no
podran exceder de los costos necesarios para la reproduccién de la informacién." Y
iiii) lo relativo a las certificaciones y copias secretariales se regulara conforme a la Ley del
Organismo Judicial Derivado de la norma antes aludida, el Tribunal Supremo Electoral
emitié el Acuerdo 352-2009, ‘Manual de procedimientos para el pago de la informacién
publica', que establece que el solicitante de la informacién publica debera pagar el monto de
treinta y cinco centavos de quetzal (Q.0.35) por hoja tamafio oficio a reproducirse, previo a
que la misma le sea entregada.

De lo anterior, este Tribunal advierte que no se estd vulnerando el principio de
gratuidad que rige el acceso a la informacién publica, pues como se manifesté en el parrafo

que antecede la informacién es gratuita para efectos de analisis y consulta en las oficinas
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de la institucién; sin embargo, deben de cobrarse los gastos de reproduccién al costo del
mercado y, debera ser cancelado, previo a gue se entregue la informacién requerida.

No obstante lo anterior, es importante hacer énfasis en que la informacién requerida
se encuentra en la pagina del Tribunal Supremo Electoral, por lo que, el recursante, si no
desea pagar el precio de las copias, puede acceder a la informacion y descargar los
documentos que estime pertinente.

Como consecuencia, este tribunal considera que la informacién requerida en el
expediente de mérito, fue proporcionada conforme lo regulado en los articulos 18 y 45 de la
Ley de Acceso a la Infermacion Publica, en el sentido que, al solicitante se le hara entrega
en &l estado en que se encuentra la informacion en posesién de este Tribunal, siendo esta
sesenta y un mil cuatrocientas (61,400) copias de las actas, no obstante, previo a su
entrega, debera hacer el pago de veintiin mil cuatrocientos noventa quetzales
(Q.21,490.00), a razén de treinta y cinco centavos de quetzal (Q.0.35) por hoja tamafio
oficio, cantidad que debe ser depositada en la cuenta nimero 309903162-3 del Banco de
Desarrollo Rural, Sociedad Andnima, a nombre del Tribunal Supremo Electoral.

Por lo antes considerado, resulta procedente declarar sin lugar el recurso de revisién
interpuesto por Carlos Rafael Toriello Herrerias y, como consecuencia, se confirma la
resolucion recurrida

LEYES APLICABLES
Articulos citados y: 1, 121, 125, 132, 142, 144 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos,
Decreto numero 1-85 de la Asamblea Nacional Constituyente; y 6, 18, 38, 40, 42, 45, 52,
53, 54, 58, 57, 68, 59, 60 de la Ley de Acceso a la Informacion Piblica, Decreto numero
57-2008 del Congreso de la Republica.
POR TANTO

El Tribunal Supremo Electoral, con fundamento en lo considerado y leyes citadas,

al resolver DECLARA: 1) SIN LUGAR el recurso de revisién interpuesto por Carlos Rafael

Toriello Herraria y, como consecuencia, confirma la resolucién 835-2022, del treinta y uno
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de julio del dos mil veintitrés, emitida por la Unidad de Informacién Pltlica del Tribunal

%

Supremo Electoral; Il) NOTIFIQUESE.

Dra. lrma

Dr. Ranulfo

il
MSc. G| érie Viadinfir Aguilera Bolafios

Magistrado Vocal IV

fael Rojas Cetina

Msyaﬂ
. Sec!
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SECCION DE AMPAROS
ORGANISMO JUDICIAL

Codigo de Verificacion GUATEMALA. C.A
199q_NZQRgYyOC8OLqNZzKp
Notificacién Electronica No. E2023-00183239 Ref. 87493
Niimero de Expediente: 2745-2023
Documento: SENTENCIA 87493
Responsable: OFICIAL 20
Interponente: Carlos Rafael Toriello Herrerias
Autoridad Impugnada: Tribunal Supremo Electoral

Tipo: Amparos

En Guatemala, Guatemala, el cinco de octubre de dos mil veintitres , siendo las dieciseis horas con dieciseis minutos, se ha
notificado a: CARLOS RAFAEL TORIELLO HERRERIAS en el(los) Casillero(s): JR00014591 o 2639639930101, a
nombre de: JUAN CARLOS REYES MURALLES en: https://ojvirtual.oj.gob.gt/

Se notifican el(los) siguiente(s) documento(s) de fecha(s):
CUATRO DE OCTUBRE DEL DOS MIL VEINTITRES,

Fecha de publicacién: 05/10/2023 16:16 PM
ULTIMA LINEA

WSMO 11y Digitafly signed by
SN0, odcakistio
4, JUD

ICIAL
W © Date: 2023.10.05
¥ 16:16:41CST

WALESKA RUBI RODRIGUEZ PERALTA Reason: Portal de

WRRODRIGUEZ Sclrvoas:os ;lucuo&]!cosl
NOTIFICADOR 1l a: tligta“gﬁnmoj icial
GUAIEMALA. CA. httpefiwww.of gob gt
Folios: NUEVE Pégina 1 de 1
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Amparo 2745-2023
Pagina 1

s\\v REMA 1)4:/(
% 4,

GUATEMALA, CA.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE
AMPARQ. Guatemala, cuatro de octubre de dos mil veintitrés.
I Integrada con los suscritos Magistrados, de conformidad con los nimeros de
actas cuarenta y cinco guion dos mil diecinueve (45-2019), de fecha once de
octubre de dos mil diecinueve, cuarenta guion dos mil veinte (40-2020), de fecha
doce de octubre de dos mil veinte, cincuenta guion dos mil veintiunc (50-2021), de
fecha doce de octubre de dos mil veintiuno, y cuarenta y seis guion dos mil
veintidos (46-2022), de fecha doce de octubre de dos mil veintidds,
correspondientes a las sesiones extraordinarias de la Corte Suprema de Justicia,
con fundamento en el articulo 2 de la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala, el articulo 71 de la Ley del Organismo Judicial y de la Opinién
Consultiva emitida por la Corte de Constitucionalidad el ocho de octubre de dos mil
diecinueve, expediente cinco mil cuatrocientos setenta y siete guion dos mil
diecinueve (5477-2019). Il. Para dictar sentencia, se tiene a la vista el amparo
identficado en el acépite, solicitado por CARLOS RAFAEL TORIELLO
HERRERIAS contra el TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL. El postulante actia
bajo la direccién y procuracion del abogado Juan Carlos Reyes Muralles.
ANTECEDENTES
A) Fecha de interposicién: el quince de agosto de dos mil veintitrés, ante el
Juzgado de Paz Penal de Faltas de Turno, Grupo “F" del municipic y departamento
de Guatemala.
B) Acto reclamado: resolucién de siete de agosto de dos mil veintitrés, dictada por
el Tribunal Supremo Electoral, dentro del expediente 835-2023 que declard:
<<...SIN LUGAR el recurso de revision interptiesto por Carios Rafael Toriello Herraria (sic),

y como consecuencia, confirrna la resolucion 835-2022, del treinta y uno de julio del dos mil

\
\
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Amparo 2745-2023
Pégina 2

veintitrés, emitida por la Unidad de Informacién Pablice del Tribunal Supremo
Electoral.. >>.
C) Fecha de notificacion: diez de agosto de dos mil veintitrés.
D) Uso de recursos contra el acto impugnado: ninguno.
E) Violaciones que denuncia: los principios de la ley de acceso a la informacion
publica y los canones del habeas data, la sencillez y transparencia.

HECHOS QUE MOTIVAN EL AMPARO
A) De lo expuesto por el postulante y del contenido de los antecedentes, se resume
lo siguiente: a) el veinte de julio de dos mil veintitrés, Carlos Rafael Toriello
Herrerias requirid a la Unidad de Informacion Publica del Tribunal Supremo
Electoral, copia digital del original del documento nimero cuatre (color blance),
emitido por las ciento veintiin mil doscientos veintisiete Juntas Receptoras de
Votos (JRV) que interviniercn en el proceso de electoral realizado el veinticinco de
junio del dos mil veintitrés; b) en resolucion de treinta y uno de julio de dos mil
veintitrés, la unidad referida emitié resolucion 835-2023, en la que dispuso entregar
parcialmente la informacion requenda, ya que al momento contaba con sesenta y
un mil cuatrocientos documentos nimero cuatro, y procedi6 a indicarle que debia
efectuar el pago de veintiin mil cuatrocientos noventa quetzales, para cubtir al
reproduccion de la informacion solicitada; ¢) inconforme el solicitante, presentd
recurso de revision, indicando que lo resuelto limita sus derechos como ciudadano
de obtener acceso a la informacion publica, toda vez que no se indico razén de la
entrega parcial, o si la informacion serfa completada, asi mismo solicitd que la
informacion le sea proporcionada en formato digital para no incurrir en coslos; d) El
Tribunal Supremo Electoral —autoridad reclamada- en resolucion de siete de agosto
de dos mil veintitrés -acto reclamado- declaré sin lugar el recurso de revision
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planteado, tras considerar que de conformidad con el articulo 45 de la Ley de
acceso a la Informacion Publica, la informacion sera proporcionada en el estado en
que se encuentre, por lo que no vulnera derecho alguno del solicitante, por otro
lado estimé que conforme al articulo 18 de la Ley de Acceso a la Informacién
Pablica y el Acuerdo 352-2009 del Tribunal Supremo Electoral, el solicitante de
informacién plblica debe pagar el monto de treinta y cinco centavos por heja
tamario oficio a repreducirse, previo a que la misma le sea entregada, por lo que el
pago requerido tampoco vulnera el principio de gratuidad, haciendo énfasis en que
la informacién requerida se encuentra en el Tribunal Supremo Electoral, por lo que
el recusante si no desea pagar el precio de las copias, puede acceder a la
informacién y descargar los documentos que estime pertinentes. @) En amparo el
postulante aduce que fueron vulnerados los principios de la ley de acceso 2 la

informacion piblica y los canones del habeas data, la sencillez y transparencia, ya

_que el Tribunal Supremo Electoral no puede excusarse de no tener la

documentacion requerida, ya que este es responsable de tener la misma o indicar
donde se encuentre 0 en qué plazo las tendran bajo su posesién, siendo un error
indicar que la informacidn se encuentra en el portal web de dicha institucion, ya que
en dicha pagina lo que obra son los duplicados de los documentos regueridos,
existiendo contradiccion en cuanto al page de treinta y cinco centavos por hoja,
pues establecen que la informacién requerida ya esta digitalizada en el portal, por lo
que deberan entregarse los documentos originales de forma digital, tal y como se
solicitd. Peticidn concreta: que se declare con lugar la accién de amparo y en
consecuencia se deje en suspenso €l acto reclamado, ordenande a la autoridad
denunciada resolver y declarar con lugar el recurso de revision, ordenando la
entrega de copia digital de los documentos numero cuatro originales de las
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elecciones dos mil veintitrés, acta final de cierre y escrutinios de cada una de las
juntas receptoras de votos (JRV), que intervinieron en el proceso electoral dos mil
veintitrés, ademas deberdn pronunciarse en el sentido gue el interesado
Unicamente debe pagar el valor del gasto del medio digital empleado para la
entrega de la informacion ya que la misma se encuenfra en formato electrénico y
digital, y ampliar la resolucion y se especifique la procedencia y especificad de esas
sesenta y un mil cuatrocientas actas, indicando el tipo de eleccién y el municipio y
departamento que representan.

B) Casos de procedencia: incisos a), e) y h) del articulo 10 de la Ley de Amparo,
Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.

C) Ley Violada: Articulos 30 y 31 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala.

TRAMITE DEL AMPARO
A) Amparo provisional: no se decreto.
B) Tercera interesada: Unidad de Informacién Publica del Tribunal Supremo
Electoral.
C) Remisién de antecedentes: Informe circunstanciado remitido por el Tribunal
Supremo electoral, y copia digital certificada del expediente 835-2023, que contiene
el recurso de revision de informacion piblica.
D) Prueba: Se relevd del periodo probatoric en resolucion de cuatro de septiembre
de dos mil veintitres,

ALEGATOS DE LAS PARTES
A) El postulante, expuso sus argumentos en el memorial de interposicion del
amparo.

B) E! Tribunal Supremo Electoral, autoridad impugnada, expresd que contrario
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a lo manifestado al amparista no se le esta conculcando su derecho al acceso a fa
informacidn plblica al hacerle entrega de forma parcial de los documentos
requeridos, pues como bien o establecié la Unidad de Informacion Publica, en la
resolucion recurrida, a la fecha este Tribunal solo cuenta con sesenta y un mil
cuatrecientas actas finales de cierre y escrutinio (documento nimero cuatro)
derivada de las votaciones realizadas el veinticinco de junio de dos mil veintitrés
dentro de! proceso de Elecciones Generales y Diputados al Parlamento
Centroamericano dos mil veintitrés, por lo que su actuacion fue conforme el articulo
45 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica, decreto 57-2008 del Congreso de
fa Republica. Ademas, de conformidad con el articulo 18 de Iz Ley citada, la
reproduccion de la informacion, habilita al Estado a realizar un cobro por tal
servicio, cuya tarifa estd determinada por el Acuerdo 352-2009 del Tribunal
Supremo Electoral, de ahi se colige que no se esta vulnerando el principio de
gratuidad que rige el acceso a la informacion pUblica, razones por las cuales solicito
que el amparo se denegara.

C) Tercera interesada: Unidad do Informacién Publica del Tribunal Supremo
Electoral: fue debidamente notificada, pero no evacud la audiencia conferida.

D) Ef Ministerio Pblico, Fiscalia de Asuntos Constitucionales, Amparos y

Exhibicion Personal, concluy6 que si se proporciond la informacién requerida de

manera parcial estableciendo la razon de esa situacién, ademas el cobro requerido
de reproduccién encuentra su asidero legal en el articulo 18 de la ley de acceso ala
informacién pliblica, sugiriendo al solicitante consultar la pagina web, de esa cuenta
al declarar sin lugar el recurso de revisién se encuentra en ejercicio de sus
funciones sin soslayar derechos constitucionales del postulante, de manera que la

autoridad reprochada al dictar la resolucién que se denuncia como lasuva actud en

N\
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el gjercicio de las facultades que le confiere la ley rectora del acto impugnado, de
ahi que la decisién a la que arribd fue derivada del andlisis que le corresponde
realizar de conformidad con su criterio valorativo, el cual no puede ser revisado por
el tribunal constitucional porque este no es juez de los hechos sujetos al proceso,
sino de la adecuacién de los actos al debido proceso y por consiguiente la
autoridad impugnada no viol6 derecho a garantia constitucional alguna del amparo,
lo que evidencia que no existe el agravio denunciado y que deba ser reparado por
esta via, lo que hace improcedente la accién solicitada.
CONSIDERANDO
E &
No es procedente otorgar amparo cuando de las constancias procesales se
advierte que no se ocasiond agravio alguno al declarar sin lugar el recurso de
revisién interpuesto por el peticionario, porque la autoridad denunciada si dio
respuesta a lo requerido, en virtud de lo que establece el articule 45 de la Ley de
Acceso a la informacion Pablica, referente a que la informacién se propaorcionara en
el estado en que se encuentre en posesion de los sujetos obligados; ademas, la
obligacién no comprendera el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interés del salicitante.
-I-

Carlos Rafael Toriello Herrerias promueve amparo contra la decision del Tribunal
Supremo Electoral que declaré sin lugar el recurso de revisién, aduciendo que la
autoridad denunciada vulnero los principios de la ley de acceso a la informacion
publica y los canones del habeas data, la sencillez y transparencia porque la
autoridad reprochada no dio respuesta al requerimiento de informacion que efectué
en su oportunidad porque la informacién fue concedida de forma parcial, asi mismo
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se le requiere pago pecuniario previo a la entrega de la informacién solicitada, lo
cual provoca los agravios que quedaron esbozados en la parte de ‘hechos que
molivan el amparo” de la presente sentencia.

-lli-
Con el objeto de dilucidar la cuestion planteada en la presente instancia, se estima
necesario traer a colacion las siguientes actuaciones: a) el veinte de julio de dos mil
veintitrés, Carlos Rafael Toriello Herrerias requirié a la Unidad de Informacién
Pablica del Tribunal Supremo Electoral <<...Los 121,227 Documentes No. 4 ORIGINALES
(sic) de las Elacciones Gensrales 2023 (sic)—Acta Final Cierre y Escrutinios Coler Blanco: copia

digital de cads una de las juntas receptoras de voios (JRY) que intervinieron en ef proceso de

Elecciones Generales y Diputados al Par: o Canlr 2023 de forma digital._>>; b)
en resolucion 835-2023 de treinta y uno de julio de dos mil veintitrés emitida dentro
del expediente UIP-O-787-07-2023, la unidad referida resolvid: <<.. Entregar
parciaimente o solicitado a CARLOS RAFAEL TORIELLO HERRERIAS, de conformidad
con el oficio SG-0-5234-7-2023 LJUC/juc de fecha 31 de julio de 2023, de la Secretaria
General def Tribunal Supremo Electoral, que indica; *...le informo que los mismos han sido
Irasladados parcialmente de forma fisica a esta Dependencia, por los organos colegiados
temporales comespondiente, haciendo un total de 61,400 tamaiio oficio o bien, se sugiere
consultar la pagina web del Tribunal Supremo Electoral: wwwv.trep.gt. Ademas, le comento

_gdle, de conformidad con fo que establece el tercer parrafo del articulo 45 de la Ley de

Acceso a la InformaciGn Pablica, Decreto 57-2008, *...la informacidn se proporcionara en el
estado en que se sncuenire en posesidn de los sujetos obiigados....” por lo que se tendré
que proceder de conformidad con el Acuerdo 352-2009 del Tribunal Supremo Electoral,
para efectuar la enlrega de la reproduccion de fa informacion solicitada y segun lo regulado

en las Articulos 9 inciso 6 y 45 de fa Ley de Acceso a fa Informacion Publica y ef Manual de
-

. )
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procedimiontos para el pago de reproduccidn de la informacion pdbiica..” Il. De
conformidad con el Acuerdo niimero 352-2009 del Tribunai Supremo Elfectoral que refiere ef
MANUAL DE PROCEDIMIENTOS PARA EL PAGO DE LA INFORMACION PUBLICA, el
valor de la reproduccion en tamerio oficio por hoja es de treinta y cince centavos (0.35),
para lo cual deberé avocarse a cualquier agencia del Banco de Desarroiio Rural S.A.
(Banrural) y solicitar hoieta para depositar a la cuenta nimero 309903162-3 del Tribunal
Supremo Electoral, ia cantidad de veintiin mil cuatrocientos noventa quetzales exactos
(Q.21,480.00), que corresponde al valor de la reproduccion de 61,400 hojas tamaio oficio.
Luego de efeciuar el page debera flevar ia bolefa af Depariamento de Tesoreria cef
Tribunal Supremo quien extiende Forma 63-A2 comespondiente y entrega orginal, fuego
debe presentarfa a la Unidad de Informacicn Piblica para eniregar fa constancia de pago.
Pcestoriormente se fe notificars cuando fo requerido se encuentre disponible para gue pueda
pasar a recogerio.. >>, ¢) inconforme con la resolucion anterior, Carlos Rafael
Toriello Herrerias presenté memorial de tres de agosto de dos mil veintitrés, en el
que inferpuso recurso de revision, circunscribiendo sus agravios a las cuestiones
sigulentes: <<...si bien se expresa segdn oficio refacionado que a esa dependencia no se
han rastadado fa totafidad de los documentos requeridos, no se indica expresidn o razén
de dicha causa, ni se expresa que la informacién tofal sera eniregada oportunamente y
deritro del plazo de ley.. >> aduciendo que tal circunstancia limita sus derechos como
ciudadano a poder tener acceso a dicha informacién, en el entendido que ia Ley de
Acceso a Informacién Plblica busca garantizar a toda persona interesada, sin
discriminacién alguna, el derecho a solicitar y a tener acceso a la informacion
publica en posesion de las autoridades y sujetos obligados por la ley, basado en los
principios de méaxima publicidad; trasparencia en el manejo y ejecucidn de los

recursos plblicos y actos de la administracién pablica, gratuidad en el acceso a la

Reporte.FiscalDigital.net

209


http://www.fiscaldigital.net/

Sentencia 87493 de Amparo al TSE
"S-

Amparo 2745-2023
Pagina 9

informacién publica, sencillez y celeridad de procedimiento. Por otro lado solicitd

: que se revisara la forma de reproduccién de la informacién solicitada, toda vez que

é’l se wulnera el principio de gratuidad por el cobro requerido de veintiin mil
cuatrocientos noventa quetzales correspondiente a la reproduccion de sesenta y un

mil cuatrocientos hojas tamario oficio, cuando ia copia digital de la informacién no

- debe generar costo adicional; d} El Tribunal Supremo Electoral —autoridad
reclamada- en resolucion de siete de agosto de dos mil veintitrés -acto
reclamado- resolvio declarar sin lugar el recurso de revision Interpuesto por la
ahora postulante, al considerar que: <<...En el presente caso, ef recurrente manifiesta
que se estén concuicando sus derechos pues la informacion requerida no fue entregada en
su totalidad y denlro del plazo de ley, aunado a elfo, hace aiusién a la gratuidad del acceso

a la informacion pablica defivado que, en la resolucion requerida se establecio gue previo a
%y

GUATEMALA, C.A.

hacer entrega de los documentos debia realizar el pago de Q21, 490.00, referente al valor
de la reproduccién de 61,400 hojas tamario oficio. En cuanto al primer agravio manifestado,
concatenado con ko regulado en el articulo 45 de la Ley da acceso a la informacion plblica
en cuanto a que: “Certeza de entrega de informacién. A loda solicifud de informacion
publica deberd recaer una resolucién por escrito. En caso de ampliacion del término de
respuesta establecido en la presente ley, o de negativa de la informacion, ésta deberé
encontrarse debidamente fundada y motivada...La informacién se proporcionara en el
sstado en que se encuenire en posesion de fos sujetos obligados. La obfigacion no
comprenderd el procesamiento de la misma, ni el presentarfa conforme el interés del
solicitante"” el resaftado es propio]. Es decir que: i) loda la informacion debe proporcionarse
por escrlo y debe eslar debidamente fundementada y motivada; il) a soifcitud del

requirente puede ser proporcionada por cualquier olro medio de reproduccion, y i) fa

informaci6n se proporcionard en el estado en que se encuentre en posesion de los sujetos
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chligados. Este Tribunal advierte que, contrario a lo manifestada con el rectirents, no se le
esta coneulcando su derecho al acceso a f2 informacitn plblica al hacerle enirega de los
documentos requendos de forma paicial, pues como bien fo establecid ja Unidad de
Informacion Publica, en la resolucion recumda, a fa fecha este Tribunal sclamente cuanta
con sesenta y un mil cuatrocientas actas finales de cierre ascrutinios fdecumenta No 4],
derivadas de las votaciones realizadas el veinticinco de junio de dos mil veintirés dentro de!
‘Proceso Elecciones Genersles y Diputados al Pariamento Centroamericano 2023, por lo
que, de conformidad con ef artfculo antes citado, ia informacion debe proporcionarse en el
estado en que se encuentrs, situacién que no vulnera ios derechos de los ciudadanos. En
cuanto al segunda agravio manifesiado, referente a qus, pravio a Gue le sea entregada la
informacion requetida al recursarte, este deberd pagar la cantidad de veiniitn mil
cuatrocientos noventa quetzales (Q.21,430.00) en concepto de la raproduccion de 61,400
hicjas tamadio oficio, a razén de treinta y cinco cenfavos por hoja; esie Tribunal estima
pertinente hacer la acotacion que, si bien uno de los principios que rige el acceso a la
informacion publica es la gratuidad, fa misma esta sujeta a ciertos limites, los cuales estén
establecidos en ef articulo 18 de la Loy de Acceso a la informacion Piblica que reguia i) e
acceso a fa mformacion publica serd gratuito para efectos de andlisis y consulta en las
oficinas del sujeto obligado; il) la consulta de la informacién se regird por el princivio de
sencifez y gratuidad: no obstante, se cobrarén s gastos de reproduccion de fa
informacion. ‘La reproduccidn de fa informacién habfitard al Estado reafizar e cobro por un
monto que en Ninglin caso sera superior & los costos del mercado y que no podran exceder
de fos costos necesarios para la reproduccién de la informacion.” Y i) lo relativo a las
certificaciones y copias secretariales se regulara conforme & ia Ley del Organismo Judicial
Derivado de fa norma antes aludida, el Tribunal Supremo Electoral emitié ei Acuerdo 352-
2009, ‘Manual de procedimientos para ef pago de la informacion pubiica’, que establece
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que el solici de la infor publica deberd pagar el monto de treints y cinco

centavos de quetzal (Q.0.35) por hoja tamafio oficio a reproducirse, previo a que la misma

le sea entregada. De lo anteror, este Tribunal advierte que no se esta vuineranda e!

principio de gratuidad que rige el acceso a la informacion publica, pues como se manifesto

en el parmafo que antecede la informacion es gratuita para efectos de anélisis y consuita en

- las oficinas ds Ia institucion, sin smbargo, deben de cobrarse los gaslos de reproduccion al
costo del mercado y, deberd ser cancelado, previo a que se entregue la informacién

% requerida. No obstante lo anlenor, es importante hacer énfasis en que la informacién
requerida se encuentra en la pagina del Tribunal Supremo Electoral, por io que, el

/ recursante, si no desea pagar el precio de las copias, puede acceder a la informacién v

&

gar los dt que estime pertinente. Como o wcia, este tribunal

consfdera que Ja informacion requerida en el expediente de mérito, fue proparcionada

* conforme fo regquiado en fos artfoulos 18 y 45 de la Ley de Acceso a fa Informacion Publica,
GUATEMALA, CA

en el sentido que, al solicitante se le haré entrega en el estado en que se encuentra la
informacion eén posesion de este Tribunal, siendo esta sesenta y un mil cualrocientas
(61,400) copias de las actas, no obstante, previo a su entrega, debsré hacer el pago de
veinlidn mil cuatroclentos noventa quelzales (Q.21,490.00), a razon de lreinta y cinco

centavos de quetzal (Q.0.35) por hoja tamario oficio, cantidad que debe ser depositada en
la cuenta ndmero 309903162-3 dei Banco de Desamolio Rural, Sociedad Anénima, a
nombre del Tnbunal Supremo FElectoral. Por lo antes considerado, resuita procedente
" declarar sin lugar el recurso de revision interpuesto por Carlos Rafeel Torello Herrerlas y,
como consecuencla, se confirma fa resciucién recumda...>>.

Por la naturaleza del caso que se resuelve, es pertinente traer a colacion lo que

regula la Ley de Acceso a la Informacion Publica, Decreto 57-2008 del Congreso

de la Republica: \

i (
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Articulo 18: “Gratuidad. £l acceso a la informacion pablica serd gratuiio, para efectos de
andiisis y consuita en las oficinas del sujeto obligado. Si el interesado solicita fa obtencion
de copias, reproducciones escritas o por medios electrénicos, se haré de conformidad con
lo establecido en la presente ley. La consulla de la informacidn plblica se regira por ef
principio de senciflez y gratuidad. Solo se cobrardn los gastos de reproduccion de ia
informacibn. La reproduccicn de la informacion habilitaré al Estado a reafizar el cobro por
un monito que en ningdn caso serd superior a los costos de/ imercado y que no podrsn
exceder de los costos necesarios para lfa reproduccién de la informacién. Los sujefos
cbligados deberan esforzarse por reducir al méximo, los costos de la entrega de
informacién, permitiendo fa consufta directa de la misma o que el particular entregue fos
maleriales psra su reproduccion; cuando no se aporten dichos mateniales se cobrara el
valor de los mismos. Lo relativo & certificaciones y copias secrefaniales, se regulara
conforme a la Ley del Organismo Juditial.".

Articulo 45: "Cerleza de entroga de informacion A tode soficitud de informacion publica
debera rocaer una resoiucion por escrito. En ¢caso de ampiiacidn del término de respuesta
establecide en fa presente ley, o de negativa de la informacion, éste deberéd encontrarse
debidamente fundada y motivaca. Quienes solicitaren informacion pablica tendrén derecho
a que ésta les sea proporcionada por escrito o a recibila a su eleccidn por cualguier otro
medio de reproduccion. La informmacion se proportionard en el estado en gue se encueritre
en posesién de ios sujetos obligados. La obligacion no comprenderd el procesamiento de la
misma, ni el presentarta conforme al interés del solicitante”.

De acuerdo a los hechos relatados y al contenido normativo de los articulos
precitados, este Tribunal estima que el requerimiento de informacién que presentd
el ahora accionante si fue atendido, pues la Unidad de Acceso a la Informacién

Publica del Tribunal Supremo Electoral, determind y especificd el motivo por el cual
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la informacién solicitada se proporcionaria de forma parcial, mediante oficio SG
guion O guion cinco mil doscientos treinta y cuatro guion siete guion dos mil
veintitrés (SG-0-5234-7-2023), indicando que la informacién solicitada consistente
en los documentos cuatro originales, habian sido trasladados de forma parcial por
los ¢érganos colegiados temporales correspondientes, por lo que la autoridad
reclamada cumplié con proporcionar la informacion en el estado en que se
encontraba en su posesion, conforme al articulo 45 de la Ley de Acceso a la
informacion Publica. Ese mismo precepto sefiala que la autoridad denunciada no
estd obligada al procesamiento de la informacién, ni presentarla conforme al
interés del solicitante, por lo que el argumento del postulante que refiere a que el
Tribunal Supremo Electoral no analizé en el recurso de revision lo referente a que
tipo de eleccion correspondian los documentos que se le iban a proporcionar, no
puede prosperar, puesto que al dar respuesta lo hizo tal y como el soficitante lo
requirié en solicitud que formd el expediente UIP guion O guion setecientos ochenta
y siete guion cero siete guion dos mil veintitrés (UIP-O-787-07-2023), en el que
requirié los ciento veintiin mil doscientos veintisiete documentos numero cuatro
originales de las Elecciones Generales dos mil veintitrés, acta final de cierre y
escrutinios, color blanco, sin especificar el tipo de eleccion o circunscripcion
teritorial.

.~ Por otra parte, el amparista sefiala que se vedo el principio de gratuidad de la

informacion al pretender cobrérsele un monto pecuniario previo a darle la
informacion proporcionada, el Tribunal Supremo Electoral estimé declarar sin lugar
el recurso de revision, al considerar que el citado articulo 18 de la Ley de Acceso a
la Informacion, habilita la aplicacion en el caso en concreto del Acuerdo 352-2009

del Tribunal Supremo Electoral, consistente en el Manual de procedimientos para

/ (

ARA USO DE LA com! SUPREMA DENUSTIEWN, . ;
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el pago de la informacién publica, mismo que establece que el solicitante de la
informacion publica debera pagar el monto de treinta y cinco centavos ce quetzal
por hoja tamafio oficio a reproducirse, por lo que no provoca agravic tal
circunstancia pues dichos articulos constituyen una normativa reglameniaria
vigente que regulan el pago por informacion a reproducir, y sobre el cual sl drgano
jurisdiccional ordena lo antes indicado. Tal respuesta no provoca agravio porque si
bien el articulo 45 de la citada ley, regula que quienes solicitaren informacion
publica tendran derecho a que ésta les sea proporcionada por escrito o a recibirla a
su eleccion por cualquier olro medio de reproduccién, como sucedib en el presente
caso, es decir cuando el amparista solicitd que le fueran dadas copias digitales,
estc no implica la inexistencia un procedimiento de reproduccion, pues era la forma
como podia ser propercionada la informacién solicitada, por lo que el Tribunal no
podia obviar su propia normativa, ni las leyes ordinarias para no cobrar conforme a
las tarifas previamente establecidas.

Por ultimo, el Tribunal Supreme Electoral, le indico que |a infermacién requenda se
encuentra eén su pagina web, por lo que si no desea pagar el precio de
reproduccién puede accader a la informacion y descargar los documentos que
estime pertinentes, tal circunstancia no provoca agravio al postulante, porque si
bien salicité el original de los documentos cuatro, debe tomarse en consideracion
que el Tribunal Supremo Electoral respeté el principio de publicidad, que consiste
en que toda informacién en posesion de cualquier sujeto obligado, es publica, no
podra ser reservada ni limitada sino por disposicién constitucional o legal,
consecuentemente la informacién que esta contenida en los documentos cuatro
que obran en el portal web, contiene la informacién que el amparista requiere.

En ese sentido, la decision de declarar sin lugar €l recurso de revision no provoct
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GUATEMALA, C.A

ninguna violacién de derechos fundamentales, puesto que la autoridad denunciada
clara y fundadamente estimé que Ia informacién requerida si fue proporcionada por
parte de la Unidad de informacion Publica, en el estado en que se encontraba, tal
L como lo prevé la norma precitada, garantizandose el derecho a tener acceso a la
informacion publica.
En virtud de todo lo expuesto, se concluye que no hay agravio que transgreda los
derechos constitucionales denunciados, dado que de la lectura de los articulos 18 y
45 de la citada ley se advierte que la autoridad reprochada no estaba obligada a
procesar o gestionar la informacién que no estd en su poder, ni obviar su propia
normativa para no cobrar conforme a la tarifa pre establecida por los gastos que

(_ ocasiona la reproduccion de informacién.

& V-
S

-
No se hace condena en costas porque a criterio de este Tribunal, la postulante del

GUATEMALA, C.A.

amparo aclu6 con evidente buena fe, pero si se impone multe al abogado
patrocinante, de conformidad con lo establecido en los articulos 45 y 46 de la Ley
de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, por ser el profesional
responsable de la juridicidad del planteamiento del amparo.
LEYES APLICABLES

Articulos: Citados y 265 de la Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala;
1,3,4,7, 8,10, 20, 33, 42, 44 y 47 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal yde
Constitucionalidad; 77, 141 y 143 de la Ley del Organismo Judicial; y, 28 y 35 del
Acuerdo 1-2013; 2 inciso a) del Auto Acordado 1-2013 ambos de la Corte de
Constitucionalidad.

POR TANTO
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL

—
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DE AMPARO, con base en lo considerado y leyes citadas, al resolver
DECLARA: i. DENIEGA el amparc promovido por CARLOS RAFAEL TORIELLO
HERRERIAS contra el TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL. il. No se condena en
costas, pero se impone muita de un mil quetzales (Q. 1,000.00) al abogado Juan
Carlos Reyes Muralles, quien debera hacerla efectiva en la Tescreria de la Corte
de Constitucionalidad, dentro de los cinco dias siguientes a partir de estar firme

este fallo, bajo apercibimiento que en caso de incumplimiento, su cobro se hara

efectivo por la via legal correspondiente. Ik ente, remitase a fa Corte de
Constitucionalidad copia certificad

oportunidad, archivese el expediente.

. Notifiquese, y en su

Presidents del Organismo Judicizi
v Corte Suprema de Justicia

Dr. Nery Osvaldo Medina Mendez
mcignw:o VCCAL SROUNDO
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

MABISTRADA VOCAL TERCERA
DELACORTE SUPREMADE JUSTICIA
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Decee Gacke:
Ampare 2745-2023
Pagina 17

GUATEMALA. ('/\

Dr, Josué Felipe Baquiax,
MAGISTRADO vogpu, QUINTO
DR LA CORTE SUPREMA DE JUsTICIA

DE LAGORTE SUPREMAD

F e W ‘“,> € A

%JUS“G" i == 47 fan Stalling Odvil
GUATEMALA, C A m s”mﬂ i Cw MMH:QUL SEPTIMA
MAGISTRADO YOCAL SEXTO DELA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DELACORTE SUPREMA DEJUSTICIA

P

/

%

/M@w/d W ‘ b

Dfa Srlvm Verénica Garcia Malina
MAGISTRADA VOCAL OCTAVO
CORTE SUPRENA DE JUSTICIA

PRESIDENTE
A T TE OF APELACIONES,

PARA USO DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA & j
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Amparo 2745-2023
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NAGISTRADO YOCAL DECIHO PRER
DELACORTE SUPRENADE JUSHCMO
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Amparo 2745-2023
Péagina 15

GUATEMALA. C.A.

ninguna violacién de derechos fundamentales, puesto que la autoridad denunciada
clara y fundadamente estimé que la informacion requerida si fue proporcionada por
parte de la Unidad de informacion Publica, en el estado en que se encontraba, tal
como lo preve la norma precitada, garantizandose el derecho a tener acceso a la
informacién publica.
En virtud de todo lo expuesto, se concluye que no hay agravic que transgreda los
derechos constitucicnales denunciados, dado que de la lectura de los articulos 18 y
45 de la citada ley se advierte que la autoridad reprochada no estaba obligada a
procesar o gestionar la informacién gue no esta en su poder, ni obviar su propia
normativa para no ccbrar conforme a la tarifa pre establecida por los gastos que
ocasiona la reproduccion de informacion,
-IV-
No se hace condena en costas porque a criterio de este Tribunal, la postulante del
amparo aciu6 con evidente buena fe, pero si se impone multa al abogado
patrocinante, de conformidad con lo establecido en los articulos 45 y 46 de la Ley
de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad, por ser el profesional
responsable de la juridicidad del planteamiento del amparo.
LEYES APLICABLES
Articulos: Citados y 265 de la Constitucion Politica de la Repibiica de Guatemala;
1,3,4,7, 8 10, 20, 33, 42, 44 y 47 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de
Conslitucionalidad; 77, 141 y 143 de la Ley del Organismo Judicial; y, 29 y 35 del
Acuerdo 1-2013; 2 inciso a) del Auto Acordado 1-2013 ambos de la Corte de
Constitucionalidad.
POR TANTO
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN IRI?UNAL

—
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Imposibilidad de entrega de Actas#8.

SE -

iy LJUC/lj
Yibunal @;émmn CAectoral fUC/Afuc

Guacemala,.de octubre de 2023

Licenciado

Byron Amilcar Estrada Garcia

Jefe de la Unidad de Informacién Piblica
Presente

De manera ate Hail L oficio relacionado con la
solicitud del ciu remitida a este Despacho
mediante oficio de octubre del ano en curso, me
permito informar que, en la diligencia de allanamiento realizada a esta entidad por el
Ministerio Publico, la documentacién original relativa a los documentos 8 fue secuestrada,
por lo que no es posible proporcionar lo solicitado.

Sin otro particular me suscribo deferentemente,

Leda: [/Li:d'w Judith ‘Uﬂ‘zar Castellanos N
Subsacretaria General
Tribunal Suprsmo

Ba. avenida 0-32 zona 2, Guatemala, C.A. » linea directa: 1580 + PBX: 2378 3900
sitio web: www.tse.org.gt + e-mail: tse@tse.org.gt
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gj ig SG-
UIP-

Triunal @f}bmmﬂ “Clectoral ———H—

G uatemala,.de octubre de 2023

Licenciado

Byron Amilcar Estrada Garcia

Jefe de la Unidad de Informacién Publica
Presente

n_atencion al oficio relacionado con la
remitida a este Despacho
mediante oficio e octubre del afio en curso, me
permito informar que, en la diligencia de allanamiento, inspeccion y registro a este
Tribunal, habiendo sido secuestrados los documentos relacionados por la Fiscalia Especial
contra la Impunidad realizada a esta entidad por el Ministerio Piblico, por lo que no es
pasible proporcionar lo solicitado.

De manera atei
solicitud del ciudadan

Sin otro particular me suscribo deferentemente,

-

[y
A

2D ~—Leda. Lidia ]udiz* Urizar Castellanos

Subsecretaria General
N e

6a. avenida 0-32 zona 2, Guatemala, C.A. * linea directa: 1580 * PBX: 2378 3900
__sitio web: www.tse.org.gt « e-mail: tse@tse.org.gt
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Tribenal (sj//nwm Electaral
Cllnidad de -,/r//;/n/'//t(/('/'n)/ D iblica

SOLICITUD,
RESOLUCION

UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA. Guatemala, veinticinco de octubre de dos

mil veintitrés.

Se tiene a la vista para resolver la solicitud de informacion presentada en la Unidad

de Informacién Publica, el diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, por JULIO

, extendido por el Registro

Nacional de las Personas.
CONSIDERANDO: Que la Unidad antes mencionada conforme lo establecido el

articulo 41 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, admitié la solicitud con el

numero de registro
), de fecha
de dos mil veintitrés, en la cual requiere lo siguiente:...” 1.
COPIA DIGITAL DE LOS 24,749 DOCUMENTOS No. 4 ORIGINALES DEL
BALOTAJE PRESIDENCIAL (2A VUELTA) Y ELECCIONES MUNICIPALES A
REPETIR 2023- ACTA FINAL CIERRE Y ESCRUTINIOS COLOR BLANCO: COPIA
DIGITAL DE TODAS Y CADA UNA DE LAS JUNTAS RECEPTORAS DE VOTOS
(JRV) QUE INTERVINIERON EN EL PROCESO DE BALOTAJE PRESIDENCIAL
(2A VUELTA) Y ELECCIONES MUNICIPALES A REPETIR 2023 DE FORMA
DIGITAL. 2. COPIA DIGITAL DE LOS 121,227 DOCUMENTOS No. 4 ORIGINALES
DE LAS ELECCIONES GENERALES 2023- ACTA FINAL CIERRE Y
ESCRUTINIOS COLOR BLANCO: COPIA DIGITAL DE TODAS Y CADA UNA DE
LAS JUNTAS RECEPTORAS DE VOTOS (JRV) QUE INTERVINIERON EN EL
PROCESO DE ELECCIONES GENERALES Y DIPUTADOS AL PARLAMENTO
CENTROAMERICANO 2023, DE FORMA DIGITAL..."
CONSIDERANDO: De conformidad con el articulo 30 de la Constitucion todos los
actos de la administracion son publicos. Los interesados tienen derecho a obtener,

en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que soliciten
y la exhibicion de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de

asuntos militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados

por particulares bajo garantia de confidencia.
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CONSIDERANDO: Que toda la informacion relacionada al derecho de acceso libre
a la informacion contenida en registros, archivos fichas, bancos, o cualquier otra
forma de almacenamiento de informacion publica, en custodia, deposito o
administrativo de los sujetos obligados, se regira por lo que establece la
Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala y la Ley de Acceso a la

Informacién Publica

CONSIDERANDO: Que los interesados tendran responsabilidad, penal y civil por el
uso, manejo o difusion de la informacién publica a la que tengan acceso, de
conformidad con esta ley y demas leyes aplicables

POR TANTO: Esta Unidad de Informacién Publica, con base en lo considerado y en
lo que para el efecto precepttan los articulos: 1, 3, 5, 6, 8, 16, 38, 41, de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica, Decreto numero 57-2008 del Congreso de la
Republica de Guatemala y los articulos 3, 5, 10, 13 y 45 de la Ley del Organismo
Judicial, Acuerdo 422-2021 del Tribunal Supremo Electoral; RESUELVE: |. Informar

lo indicado en el oficim
2023 LJUC/ljuc de fecha de 2023, de Secretaria General de

Tribunal Supremo Electoral. que establece; “...De manera atenta me dirijjo a usted,

en atenciéon al oficio relacionado con la solicitud del ciudadano
remitida a este Despacho mediante oficio UIP:
2023, de fecha del afio en curso, me permito informar que, en la

diligencia de allanamiento, inspeccion y registro a este Tribunal, habiendo sido

secuestrados los documentos relacionados por la Fiscalia Especial contra la
impunidad realizada a esta entidad por el Ministerio Publico, por lo que no es
posible proporcionar lo solicitado...” Il. NQTIFIQUESE.

V
c T ¢
/‘{/ﬁ,f'%f ./»_",/47,‘7

Lic: Byron Amilcar Estrada Garc]
~ Jefe de la Unidad de Informacidn Piblica
Tribunal Suprema Elegfpral
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SOLICITUD
RESOLUCION

UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA. Guatemala, ocho de septiembre de dos

mil veintitrés.

Se tiene a la vista para resolver la solicitud de informacion presentada en la Unidad

de Informacién Publica, el veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, por

extendido por el Registro

Nacional de las Personas.
CONSIDERANDO: Que la Unidad antes mencionada conforme lo establecido el
articulo 41 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, admitié la solicitud con el

numero de registro

de fecha veinticinco
il veintitrés, en la cual requiere lo siguiente:...” LOS 23
DOCUMENTOS No. 8 ORIGINALES DE LAS ELECCIONES GENERALES 2023-
RESUMEN ESCRUTINIO DEPARTAMENTAL: COPIA DIGITAL DE CADA UNA DE
LAS JUNTAS ELECTORALES DISTRITALES (JED) QUE INTERVINIERON EN EL
PROCESQO DE ELECCIONES GENERALES Y DIPUTADOS AL PARLAMENTO
CENTROAMERICANO 2023 DE FORMA DIGITAL. INCLUIR TAMBIEN LOS
DOCUMENTOS 7 Y DOCUMENTOS 6 ADJUNTOS DE FORMA DIGITAL... -

CONSIDERANDO: De conformidad con el articulo 30 de la Constitucion todos los
actos de la administracion son publicos. Los interesados tienen derecho a obtener,
en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que soliciten
y la exhibicién de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de

asuntos militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados

por particulares bajo garantia de confidencia.
CONSIDERANDO: Conforme al articulo 42 numeral 2 de la ley relacionada,
presentada y admitida la solicitud, la Unidad de Informacion Publica donde se
presentd, debe emitir la resolucion respectiva, entre otros: “... 2. Notificando la
negativa de la informacién cuando el interesado, dentro del plazo concedido, no
haya hecho las aclaraciones solicitadas o subsanado las omisiones a que se refiere
el articulo anterior..."
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Tribunal G%/I/)/’(’/}f(' EHectoral

Y lnidad de -,Z//f?rmmv‘n'ﬂ Diblica
CONSIDERANDO: Que el articulo 16 de la Ley de Acceso a la Informacién Plblica
regula que: “... Toda persona tiene derecho a tener acceso a la informacion puablica
en posesion de los sujetos obligados, cuando lo solicite de conformidad con lo

previsto en esta ley...”
POR TANTO: Esta Unidad de Informacién Publica, con base en lo considerado y en
lo que para el efecto preceptian los articulos: 1, 3, 5, 6, 8, 16, 38, 41, de la Ley de
Acceso a la Informacion Publica, Decreto nimero 57-2008 del Congreso de la
Republica de Guatemala y los articulos 3, 5, 10, 13 y 45 de la Ley del
Organismo Judicial, Acuerdo 422-2021 del Tribunal Supremo Electoral;
RESUELVE: I. Notificar a_ la negativa de la
informacién por no aclarar lo solicitado por correo electrénico con fecha 05 de
septiembre del 2023. Il NOTIF[QUE?E.

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Resolucion negativa a solicitud de Actas#8 (2)

Tribunal ;}/)rrwm EAectoral
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SOLICITUD
RESOLUCION

UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA. Guatemala, trece de octubre de
dos mil veintitrés.
Se tiene a la vista para resolver la solicitud de informacion presentada en la Unidad

de Informacién Plblica, el cinco de octubre de dos mil veintitrés, por

extendido por el Registro

Nacional de las Personas.
CONSIDERANDO: Que la Unidad antes mencionada conforme lo establecido el
articulo 41 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica, admitié la solicitud con el

namero de registro

de dos mil veintitrés, en la cual requiere lo siguiente:...“LOS 23 DOCUMENTOS No
8 ORIGINALES DEL BALOTAJE PRESIDENCIAL (2% VUELTA) Y ELECCIONES
MUNICIPALES A REPETIR 2023- COPIA DIGITAL EN DE CADA UNA DE LAS
JUNTAS ELECTORALES DISTRITALES (JED) QUE INTERVINIERON EN EL
PROCESO DE BALOTAJE PRESIDENCIAL (2¢® VUELTA) Y ELECCIONES
MUNICIPALES A REPETIR 2023 DE FORMA DIGITAL EN CD O USB..."————- -
CONSIDERANDO: De conformidad con el articulo 30 de la Constitucion todos los
actos de la administracion son publicos. Los interesados tienen derecho a obtener,
en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que soliciten
y la exhibicién de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de

asuntos militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados

por particulares bajo garantia de confidencia.
CONSIDERANDO: Que toda la informacion relacionada al derecho de acceso libre
a la informacién contenida en registros, archivos fichas, bancos, o cualquier otra
forma de almacenamiento de informacion publica, en custodia, deposito o
administrativo de los sujetos obligados, se regirda por lo que establece la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y la Ley de Acceso a la

Informacién Publica
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CONSIDERANDO: Que los interesados tendran responsabilidad, penal y civil por el
uso, manejo o difusion de la informacion publica a la que tengan acceso, de

conformidad con esta ley y demas leyes aplicables

POR TANTO: Esta Unidad de Informacién Publica, con base en lo considerado y en
lo que para el efecto preceptian los articulos: 1, 3, 5, 6, 8, 16, 38, 41, de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica, Decreto numero 57-2008 del Congreso de la
Republica de Guatemala y los articulos 3, 5, 10, 13 y 45 de la Ley del Organismo
Judicial, Acuerdo 422-2021 del Tribunal Supremo Electoral; RESUELVE: I. Informar

lo indicado en el oficio

2023 LJUC/ljuc de fecha
Tribunal Supremo Electoral. que establece; “...De manera atenta me dirijo a usted,

de 2023, de Secretaria General del

en atencion al oficio relacionado con la solicitud del ciudadano

remitida a este Despacho mediante oficio UIP-
2023, de fecha del afno en curso, me permito informar que, en la

diligencia de allanamiento realizada a esta entidad por el Ministerio Publico, la

documentacion original relativa a los documentos 8 fue secuestrada, por lo que no

es posible proporcionar lo solicitado...” IL. NOTIFIQUESE.

e (/’r”/’_f""yf

— ——r £
Lic. Byron Amilcar Estrada Garcié (/5

Jefe de la U rmacion Plpfica ,\; :
Tribunal Supremo Electof \&
W
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SOLICITUD
RESOLUCION

UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA. Guatemala, trece de octubre de

dos mil veintitrés. ——-——————— -

Se tiene a la vista para resolver la solicitud de informacion presentada en la Unidad

de Informacion Publica, el cinco de octubre de dos mil veintitrés, por

extendido por el Registro

Nacional de las Personas.
CONSIDERANDO: Que la Unidad antes mencionada conforme lo establecido el
articulo 41 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, admitio la solicitud con el

numero de registro

de dos mil veintitrés, en la cual requiere lo siguiente:...“ LOS 23 DOCUMENTOS No.
8 ORIGINALES DEL BALOTAJE PRESIDENCIAL (1ERA  VUELTA),
DIPUTACIONES  LISTA  NACIONAL,  DIPUTACIONES  DISTRITALES,
CORPORACION MUNICIPAL Y PARLACEN DE 2023— COPIA DIGITAL DE CADA
UNA DE LAS JUNTAS ELECTORALES DISTRITALES (JED) QUE
INTERVINIERON EN EL PROCESO DE BALOTAJE PRESIDENCIAL (1ERA
VUELTA) Y LISTADO NACIONAL, DIPUTACIONES  DISTRITALES,
CORPORACIONES MUNICIPALES Y PARLACEN DE 2023 DE FORMA DIGITAL
ENCD O USB..."
CONSIDERANDO: De conformidad con el articulo 30 de la Constitucion todos los

actos de la administracion son publicos. Los interesados tienen derecho a obtener,

en cualquier tiempo, informes, copias, reproducciones y certificaciones que soliciten
y la exhibicién de los expedientes que deseen consultar, salvo que se trate de
asuntos militares o diplomaticos de seguridad nacional, o de datos suministrados

por particulares bajo garantia de confidencia.

CONSIDERANDO: Que toda la informacién relacionada al derecho de acceso libre
a la informacién contenida en registros, archivos fichas, bances, o cualquier ctra
forma de almacenamiento de informacion publica, en custodia, deposito o

administrativo de los sujetos obligados, se regird por lo que establece la
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Resolucién negativa a solicitud de Actas#8 (3)
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Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y la Ley de Acceso a la

Informacién Publica
CONSIDERANDO: Que los interesados tendran responsabilidad, penal y civil por el
uso, manejo o difusién de la informacién publica a la que tengan acceso, de

conformidad con esta ley y demas leyes aplicables

POR TANTO: Esta Unidad de Informacion Publica, con base en lo considerado y en
lo que para el efecto preceptuan los articulos: 1, 3, 5, 6, 8, 16, 38, 41, de la Ley de
Acceso a la Informacion Publica, Decreto numero 57-2008 del Congreso de la
Republica de Guatemala y los articulos 3, 5, 10, 13 y 45 de la Ley del Organismo
Judicial, Acuerdo 422-2021 del Tribunal Supremo Electoral; RESUELVE: I. Informar
lo indicado en el oficio _
2023 LJUC/ljuc de fecha de 2023, de Secretaria General del

Tribunal Supremo Electoral. que establece; “...De manera atenta me dirijo a usted,

en atencion al oficio relacionado con la solicitud del ciudadano
remitida a este Despacho mediante oficio UIP-
2023, de fecha del afio en curso, me permito informar que, en la

diligencia de allanamiento realizada a esta entidad por el Ministerio Publico, la

documentacion original relativa a los documentos 8 fue secuestrada, por lo que no

es posible proporcionar lo solicitado.. /" |l. NOTIFIQUESE.

R I~
T
rada Larci
ubjCa

7Lic. Byron Ar
4 Jefe de la Uni

miicar est
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Pagina 1 Carta Entregada a Pleno de Magistrados 16 de junio 2026

@

Gustemala, 16 de junio 2026
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

Pleno de Magistrados SECREIARIA EEN RAL
Tribunal Supreme Electoral (TSE) .
Republica de Guatemala 16 JUN 2026
o= EE— /\
Estimados Magistrados; Hora: W\ -ZA__ Firma:
No. ned v O
7

Agradezco la oportunidad de visitarlos el dia de hoy para presentarles el “Resumen
Junio 20267 de Fiscal Digital Asimismo, solicito respetucsamente su apoyo pata
gestionar las siguientes audiencias en donde pueda compartir el trabajo en detalle

= Director del Departamento de Informatica; Josué David lllescas

= Directora de la Direccion General, Glaria Azucena Lopez Pérez

= Director de la Oficina de Acceso a Informacion Publics, Byron Amilcar Estrada
Garcla

= Directorz del Instituto Electoral. Magister Ana Belber Contreras Montoya de
Franco

Ademas. me complace adjuntar a esta carta los siguientes insumos

= UNA cogia impresa en blanco y negro de nuestro "Reporte de Junic 2026"

= Copia impresa en blance v negro de nuestra ‘Resumen Junio 2026"

= Copia impresa de resumenes entregados a Comisiones de Asuntos
Electorales

= Enlace para descargs del POF @ color de nuestra "Reporte de Junio 2026°

= Enlace al video documental Democracia Inalterable

= Enlace al video cocurnental Democracia de Papel

= Enlace Biblioteca Digital de la Fundacién HCG con usuario de acceso a la
misma

Agradezco de antemano la atencion gue puedan brindar 3 esta solicitud y quedo a su
entera aisposicion

Atentamente, N o
bty R

GERENTE GENERAL JINDACION HCG

Licet de Progecto FlscalDigitalngt
A)‘ ‘“ w contacto digitalwitnass.lo
Fisc it I 'H_r 'C' D FiscalDigital.nat
a s > Ficenl Digltnl a5 un preyecte de In
e e # Fundacion Marenciz Cultural Glatemalteca
4 {FundactonHCG.com)
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@

% TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL
SECRETARIA GENERAL

16 JUN 2026
—
HCIS.LW“FIMT& =

« Descarge del PDF a color de nuestro « Video documental
"Reporte & Junio 2026° "Democracia Inalterable”:

Enlaces (URL) &

]

reportegustemala fiscalgigital net democraciainziterable flSC&‘U'g tal net
« Video documenta « Biblioteca Digital de la
‘Democracia de Papel® Fundacién HCG:

democraciadepapel fiscaldigital net fundacionhcg.com/index.ohp/biblictecs

Usuario: usuario4819
Contrasefa: afsdixd
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Resumen Entregado a Pleno de Magistrados 16 de junio 2026

0

RESUMEN JUNIO 2026
PLENO DE MAGISTRADOS DEL TSE

ANTECEDENTES:

En las elecciones generales de 2023, Fiscal Digital, impulsado por la Fundacion Herencia Cultural Guatemaltecs;
analizo 145876 actas electorales producto de la primera y seaunda vuelta electoral. También evalud las
elecciones de 2015 y 2019, alcanzando un total de 346,220 documentos examinados. Mas de mil voluntarios
particicaron activamenta mediante dispositivos moviles en I3 digjtacion de 860,124 celdas, complementando
1,896,051 lecturas realizadas por sistemas de Inteligencia Artificial, para un total de 2,756,175 datos auditados.
Este asfuerza corstituye la verificacion técnica mas profunda realizada nasta 3 fecha soore resultados
electorales en Guatemala.

Parg &l procesa electoral de 2023 los resultados del andlisis coincidieron con &l sistema TREP en més del 98.7
por ciento de los datos. lo aue cermitié confirmar la consistencia ael conteo presidencial a nivel nacional. £
estudic-evidencid ague las discrepancias con capacidad de impacto se concentran princicalmente en elecciones
municipsles v distritales, gonde el tamafio reducido de la masa veotante incrementa la sensibilidad de los
esultados frente & enares operativos y documentales,

A partir de esta experiencia acumulada, Fiscal Digital pone a consideracion del Tribunal Supreme Electoral
(TSE) un conjunto de acciones técnicas orientadas al fortalecimiento operativo del sistema electeral, cuya
implementacion recae directaments en & Tribunal Suorermo Electoral y rio requiers reformas a la ley vigente,

RECOMENDACIONES PARA RECUPERAR LA CONFIANZA DE LA CIUDADANIA:

1.Publicacién en internet de todas las Actas Electorales por parte del TSE:

o Bublicar en linea, de forma accesible y venficabie, todas las actas electorales originales de la #1 a ls #8,
ne solo los triplicadas del Acta®4. La cludadania tiene derecho a revisar todas las actas erlginales y no
unicarnente las versiones amarilles derivades del papel pasente de las JRY 2n el Acta#td,

2.Incorporar las fotografias de todas las Actas tomadas por ciudadanos voluntarios y fiscales:

o Habilitar una aplicacion mévil aue permita 3 les fiscales de partidos politicos (de mesa, municipales,
distritales v nacionales) compartir con el TSE foragrafias de las actas originzles que prasenciaren, junts
con su identificacion personal, mediante sus propics telefonos celulares, Esta fotografia puede sustituir y
el Acta #5 actual, la cual solo provoca atresos: eneres y conflictos entre las JRVs y |os fiscales e mesa
en el momento mas sensitle del escrutinio,

o Los miembios de las Juntas Receptoras de Votds (JRV). Juntas Electorales Municipales (JEM) y
Distritales (JED) deben centar también con accesc & la aplicacion movil para compartir sus versiones.

o Desde por lo menos la eleccion gel 201 sstas fotografias ya existen v s suben a aplicaciones
extranjeras como WhatsApp, Tik Tok, Facebook. Instagram y Twitter. El TSE debe recoger estas
fotoarafias pata tener mas informacién del evento electoral gue entidadedes extranjeras,

3.Modernizar el formato de todas las Actas Electorales:

o Redisenar los formularios slectorales para gque cumplan con sstandares de lectura ¢ptica (QCR),
facilitenco tanto la verificacién manual como la sutomatizads, y reduciendo los rmdrgenes de error
derivades de copigs © trazos irregulares. Nuestra lectura ¢e OCR en 2023 fue de 70% cuande debiera
sar 89%. Esto reduce el costo de verificacion, incrermentando 13 ¢cantidad de ciudadanos aue velidan el
TRER.

o Las vdginas 44 & 103 el "Repeorte a Junio 2026 de Fiscal Digital detallan todos los cambios necesarlos a
fas Actss Electorzles de la #1 z la #8 y t:ambién facilitan el trabajo de las JRV. JEM y JED.

4.Mantener y ampliar el sistema de respaldo inalterable:

o £n 2023 Guatemala se convirtic en el primer pais del munde en utiiizar Bitcoin como notario
independiente, empleanda tecrologla de respalde inalierable para saller cada documento con una nuella
digital (hash) y sello de tiempo publice. Recamendamos gue tocas 135 imagenes recibicas (de fiscales.
ciudadaros y digitadores) se publiguen con resoalde inalterable, garantizande que cualauera cueda
verificar su autenticidas sin Intermediarios. Do lo contraric. debido a la expansion de herrarmientas de
Inteligencia Artificial, abririan la puerta 3 un método de fraude sin precedentes.

5.Mantener el uso de voto por papeleta fisica y evitar el voto electrénico:
e Seriz un grave erfor contemplar voto slectronico para el voio. Se debe mantener el volto en papoleta
TRIBUNRE/SUPREMD ELECTORM & mano de las Acias Electorales oor parte de Juntas Receptoras de Vaotas (JRV)
SECRETARIAGENERALS confianze necesara pera considerar tecnclogia come esta, especialments poraue

= chos exgertos Como menos segura cue el Vot en paceleta v Ias actas a mano.
1 6 JUN 2026

No.

Warifica tados los votos. C/‘lﬂ& nnkolla
Hofa: = Firma: www-FiscalDigitalnet Lider ge ;nyECTO
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Resumen Entregado a Comisién de Asuntos Electorales Congreso 2026

; RESUMEN MAYO 2026 @
/ COMISION DE ASUNTOS ELECTORALES

ANTECEDENTES:
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Resumen Entregado a Comisién de Asuntos Electorales Congreso 2025
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Reporte a Junio 2026 Entregado a Pleno de Magistrados el 16 de junio 2026
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ANEXO 06

Nuevos Disefios Recomendados para Elecciones y Sistemas

Fisc @: ital

Werifica cada voto
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NOTA ACLARATORIA PARA IMPLEMENTAR RECOMENDACIONES

Los modelos de actas de este anexo son propuestas de disefio para ilustrar las recomendaciones del reporte, no
formatos definitivos listos para usarse. Antes de adoptar cualquiera de ellas, el TSE debe probar cada modelo en
condiciones equivalentes alas de lajornada electoral: llenado a mano con letras y tintas distintas, captura con escaner
y con camara de teléfono en distintas calidades, y lectura con los motores de OCR que vayan a emplearse. La prueba
sirve para confirmar dos cosas. Primero, que las juntas pueden llenar el acta sin confusién. Segundo, que el OCR la
lee de forma confiable y que ningun elemento del disefio, sea una casilla, un cédigo, una marca de referencia o un
sombreado, induce lecturas falsas o baja la precision. Un formato no deberia entrar al proceso oficial hasta haber
demostrado en esas pruebas que ayuda a verificar el acta en lugar de estorbar. Lo que aqui se presenta es material de
trabajo; el redisefio final, y las pruebas que lo respalden, son decisién del TSE.

238
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ANEXO 06-A

Redisenos para Acta#1, Acta#2 y Acta#3
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Actas #1, #2 usadas en 2023 y Acta #3 usada en 2015

ACTAINTCIAL
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Rediseno Acta#1

ACTA INICIAL
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

Miesa Numero H DOCUMENTO No,
Departarenta Ve [bistrito Central
Municpo Ui |Guatemala 1
PAPELETAS, PRESIDENTE Y|
RECIBIDAS, VICEPRESIDENTE|

Pagina dnicef

FECHA DE INICIO HORA DE INICID DE =

I VOTANTES AS!GNADOS| e junio de 2023 |

DE VOTACIONES VOTACIONES b
El(la) Presidente X
Fl(la) Secretariofa) ol
El{la) Vocal )

dela Junta Receptora de Votes, hacen constar oue A el{la) Presidente ce 1z junta verificd que la mesa cuenta con el Padron Electors), la papeleria, y los enseres
indispensablas; cue el dispositivo donde los cudacanos maracaran sus votos se encuentra adecuacamente instalado; que |2 bolsa plastica receptora de votos en la mesa
tiene |a debida transparencia; que estd vacia; que los selles de seguridad que les fueron puestos por |z Junta Electoral Municipal se encuentran intactesy gue se cuenta
<on todas los medios Indispensables para |as elecciones generales ¢ de diputados al Parlzmento Centroamericane de 202X; y B) Que & continuacion, de acuerdeo con los
otros miembros de |3 junta, el presidente declaro abisna Iz votacidn y que =l alguacide |a mesz invitard a quien s= encuentre de primero en la fila de sufragantes a que
pase a emitir su voto, en fe de lo cual se suscribe la presente acta por los miermbros de la junta y los fiscales de las organizaciores politicas que estan presentes, cuyos

nombres se consignan a continuacion

siglasde s NIVBRE OFf FRMS
Organizacion Politica

838 FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA RECEPTORA DE VOTCS

PRESIDENTE SECRETARIO(A} VOCAL

Obsanvacires

895 FECHA, HORA ¥ MINUTO DE ULTIMA FIRMA

FLO1S DETIRMA: E de junic de 2023

HORAY MINUTO DE FIR A

spaca nara | rma de les fisca €3 presentes, Uikor .
10,

Digaizary coramentor medante lotografia /o excaneo, tanto el docum ento ariginel cama
2u duplicado, el reverso ealacanda
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Rediseno Acta#2
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HOJA DE CONTROL DE VOTANTES
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS
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L
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L3G

L37
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. Digttalizer y documentar mediznte fotogiafle v/o escanzo, tanto el documents origmal come wa dusicedo

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Rediseno Acta#2a

DE PERSONAS CON DISCAPACLDAD
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

HOJA ADICIONAL DE CONTROL DE VOTANTES EHJ'E

POR FAVOR LLENAR ESTA ESTADISTICA

Phgine Unica

2¢nooooa

Iratrucciones: Marque la cantidad de personas que asistieron a la Junta Receptora de Votos de acuerdo 8! tipa de discapacidad cue presentan.

Discapacidad "Las personas con discapecidad incluyen & aguellas que tengan defoiencias fisicas, mentales o sensotiales a larga plaze que, al mtsractuar con
diversas barreras, puedar impedic su participacion plera y efectiva en la saciedad, enigualdad de condiciones con las demas

VISUAL 04020304050\ 07|08|C5) A0f Mb) 22| &3] dW| &5
oB| &7| WB| 45| 20| 24) 22| 23| 2L) 25) 25| 27| 28 29 30
BAJA VISION
ENELEEIEVIEEI T RS TR RNS] RN ENE) EPEY BN B
DS G camin Visea ] enuine G L PErsona use ATens fHaesos, L ¢
otros apayos ue aumente n el tamafia de los ok etos. LE|W7| WB| M| SO 58| 52| 53| 54 55| 55| 57|58 S9| 0
VlSUAL 002|030, | 0502|0708\ 09] s0f 6] 42] &3] an| LS
sb| 7| WB| WG| 20| 2k 2| 23| eh] 25| ea)c?| 2a] £qf 30
CEGUERA TOTAL
34| 32| 33| 34| 535( 3537 38| 35| WO L L2 L3 LEILS
103 BArsans oL 00t ere parcepeadn o3 L o ohietas. e dantifies zon bastdn
b, pecra gu Vanpa fan (e LE[L?| LB| LS| 50|58 5|53 55| 55| 57| 58| 59| &0
0:| 02| D30, | 050807, Lu| A2 &3] an[ &5
B[ 7| WB| 45| 20| 24 c&| e?| eal €9) 30
daf 32| 33| 30| 35 OfLe L2 L3 LLf LS
Parcana que percibe dsntos avelec ca con parator
AUt LE[ W7 WGB| LS “h| 55| 56| 57| Saf 59| RO
AUDITI 0: 02|10 OB[05) a0 kb 22| &3] sl &5
aE| &7 eefed| k] 25) el e?| 2a| eq9| 30
TOTAL
0 AR[A7) 3835 L0 L LA LS WL LS
Persunes que no oeiciben ningan rivel e sorido. Ol silszls3lsuls szl s7lsa]l s5] e
Fl’SICA qullJS OsO7(08|CS 0] k| &2 &3] aW] &5
. . 20 2L ee| e3|en] és|en] e?| eal eqf 30
AMPUTACIONES
35| 37( 38| 35| L0 Lk L2 L3 LL]LS
AUSPNCL Y0 0 T e b s pery & 2[5z| 53] cu]sslsc|s?|sal=q]eo
Fl’SIC 0i|D2|0 O8[05[ 40 A k) 22| &3] aL| b5
sb| 27 Wb ¥ eh) ey es) ) da) e 30
MOBILIDAD
Aaf 32| 33| 5 SOl LM LA LA L LS
etiicdad sl o paclal, 0 bastan de apoyo,
iy LE|&7| NG| WG| 5T S| S5] 57| Sa| S9) &0
lN AL Os|0gj03fon|0s|os|0 Aef a2l a3fan]es
sG| 87| kB[ 45| 20[ 23| 22| ¢ 5| e 27| ea| eq| 30
| 32 33| 30| 35| 35| 37| 38| 35| LOJLEILZ LI LLILS
was e fur S intelecrial M CemaNleanen,
ok sy dest g sockdes. LE| L7\ 4B LS| SO Sk SE| 53| S4) S5 Sa) 57| Saf Sqf &0

INTELEC“I“UAL 0:|02|D3|08|05(05)|07|08|08

B &7 kB| 5[ 20 P24f P2F| P3| Bk

MODERADA
3a| 32| 33| 3h| 35| 35| 3734|339
Limitaciares modoradas en funcionomiento irtelectis, en dustrezas comor
wicacn personal y destreras sotlales LE| L7 | wa| S| 50| 58| 5E| 53|50

TALLA BA]A 04| 02{D3|0Y|05|0|07|08|CR) 40) Ab) 22 A3f AL[ 45

ah| 7| wB| 45| d0| 2d| Pe|ed| ek 5] ea| e?| ea] eq] 30

ACONDROPLASIA
Fa| 3 33 IN[ 35|35 3738 AT NO R LT LI LIS
ecteritada por una talla s proporcicrads, con brazoy,
PIRORTE COFEAS 00 13000 3 1 CADAZ)  Tranto pertoctamer b LE[L7|WB|W5|SO|Sk|5c(S3|EL|ES)SE|57| 58] 59| E0

- Bigtalea: y dotumentar medente fotogrells wo exianieo, 1o o documente ogined waio s dapliede

Se recomienda eliminar el sub-acta

2A por ser Innecesaria y agregar
trabajo a las JRV.
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Rediseno Acta#3

FORMULARIO DE IMPUGNACION
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

DOCUMENTO N
Mesa Numero
Departamento ;
Municipio 31200003 Pagina dnica
Por este acto)
se impugna voto 2
para: 3 Dipatados Dstritales
A Coaporacitn Municipal
Aacks Pardmsnto Certrodime canbn
VSO 00 13 wler (o1 e o T S Eao;
ORGANIZACION POLITICA
Toog NOMBAT [SICLAS
POR LAS SIGUIENTES RAZONES!
Calificacién de La Junta Receptora de Votos:
INOMERL SIGLAS

D Se le asigna el voto 2 pouR

D Se Califica BLANCO

DATOS DEL FISCAL

HOMERE

FRMA

EN CASO DE DUDAS SE RECOMIENDA ESCANEAR LOS SIGUIENTES CODIGOS QR QUE LE DIRIGIRAN A

VIDEOS CORTOS CON INSTRUCCIONES ¥ EJEMPLOS

GUi4 DE LLENADO DE DIGITOS

1234567890
1 d49bbOH8U

Instrucciones de llenado Cédigos de Departamento,
(> minutos) Municiplos, Partidos y Siglas

a4 FECHA, HORAY MINUTO DE ULTIMA FIRMA

FECHA T FIRNWY E e junio de 20235

HOKA Y LAINUTE DF FIRMA

. DHEI1EAT v EOrumer L medarie ool VD Baren, ko el Gorumenio o Bnel comn su duniicadn
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ANEXO 06-B

Redisefio para Acta#4
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Acta#4 Usada en 2023

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS .
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

@ ':- :@ DOCUMENTO No.
Mesa Nimero 1 = p—
- ]

Departamento 01 |Guatemala A .-J
Municipio 07 _|Distrito Central @vft

7 r : B PAGINA 1
Tipo de Eleccion  |Presidente y Vicepresidente 400001181
arescere O Y2l € Aeiandic Qaiindo Qard o 223F 34192 0101
EL{la) Secretariofa) el ‘! n_Ncnhalid  |e\NG L DPI
y el(la) Voea! 0Pl 2
de 2 Junta Recentora de Votos, hacen constar que siando las 1A horasy ) minutos del dia veinticinco de junio
de dos mil veintitrés, e{la) Presidente de la junta declard cerrada la votacion; que se formarsn los diferentes legajos quard: en su bolsa, gue-se avotar
na ciudadanos registrados en el padran; y que el resultado final del escrutinio de votos es el siquiente! : \
Cédigo Nombre y Siglas Votos Validos |co¢|m Nombre v Siglas Votos vﬂvdoﬂ
UNIDAS NACONAL CE LA
15 [ESPERANZA [UND) O A [ 1
— AR |Total Votos Valicos
n O O (€5 43 suma de los votas abtenidos por ’2 q b
e % B, B L o3 orgenizaciones politicas] sk
VALOR UNIONISTA (VALOR =
4 |unoNSTe 0|5
TG (ChdL | =1 otos Nulas 02 8 Yook — —
33 | o *
1006 | . Vi DFLY FIRIMAS DE FISCALES
L |Toaosiionos o Votos en Blanco 1 7 /‘f
o | VRGOS FOR N GORTHAR zmm‘f‘” Vakdamanta ' ; & T
— by O (Es I suma die fos votos vididos, votos 5 q 8 e \
FARTO0 HUMANISTA OF o y votos en bloaco) oH (Qm
28 |GUATEMALA (PHG) © 2047 29 Ok
g = PARTIDD REFUBLCAND P O Votos Invalidos 0|0|0 [ gt
— e 1 IT
FAATIOO OF INTEGRAGION | [Tl oms 3 q NINA
31| NAGONAL (PIN) @)

5 e st B |43 261k 0101
Observaciones 5 =

cowoploocop 0w
R Y I I N A e e o+ & w0

COMUNIDAD ELEFANTE
11| (ELEFANTE) O v -
VKTORIA (VICTORIA) Osi se presentaron impugnaciones en la o p Q
2 0 cantidadde ______ que se colocan »m‘l 20838 0101
T | VIOMIENTO SEMILLA (SEVILA) en la bolsa de votos impugnados 3 Siglas
n o No se presentaron impugnaconas. . AN
| TRENTE OE CONVERGENCA | | 2 UN €
16 | NACIORAL (FON-NACION ) O | Cantidad de papel recibidas 2}2? 61‘1#’ 0’01
SR (PSRN TTat—— k Sglas
| PARTICO FOLITICO NOSOTRCS Cantidad de papeletas no usadas ! i
8 0 Todos
" Umon weRURICANA @R | | | ‘
, 0| 6|3 | =
% .vh:w;ﬂlw{uo(ul\f:ulll o O i _E . . 0
[
COMPROMISO, RENCVACON ¥ |~ ‘ Di'\‘, 1d\ (amg
20 |ORDEN CREQ| O O =2 S
T [GENISTAR NACIONAL (B "
2 ol 14 = —iC %0
| VEONCONVALORES i) ’5 o 190% 05930 01049 Kl
el 7 Sgin Ng~
i MIFAMELIA (N6 FAMILIA) 0 O b = 4 26, . O 101 \o‘\\b.
: 7 \
o | o : o O 1 : Ao o2 Qw-
- =m0l 22 — -
F Siglas
oA
Presidente y Vicepresidente
Original (Blanca): unte Electoral Municipal
- Duplicado (Ameritie): DirecciSn General de Informasices
& % Tipiloado (Cebaste): Corree Progko (Audtoria)
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Rediseno Acta#4 (Apertura)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS E ? i E .
JUNTA RECEFTORA DE VOTOS

Aesa Nimero 3 r - DOCUMENTO Ne
Departamenio O Distrito Central !
Municipio |y 3 Guatemala
- - L0000 Pagina 1
Cierre de Votacion y Apertura Acta Final de Cierre y Escrutinios

EL(la) Presidente i
ELCLa} Secretarioln) ol
EL(Lad vocal L

de Ia Junta Receptora de Votos, hacen constar que el(la) Presidente de la junta daclaré cerrada la votackon en la fecha y hora suseritas, que se formaron los diferentes
legaios guardandose en su bolsa; habiendose presentado e némero de cudadanos registrados en el padrén suscrito; v gue el resultade final del escrutinic de votos es el

sigulente
Cludadenos presentades y Fecha de clerre de de junio de Hora de clerre de
registrados en el padrén: vatacidn: 2023 votacién:

Seinstruye a las Juntas Receptoras de Votos, gue de manera prioritaria, el acta de PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE sea entregada en el sobre No, 1 al operader de informitica
ubicado en su centro de votacion

INSTRUCCIONES GENERALES DE LLENADO DE ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

1 Todos los digitos (NOmeros) deben ser registrados £n las actas usando un formato de escritura digital, come se muestra a continuacion

GUIA DE LLENADO DE DIGI 05
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0

| c 3 4 516 =

JIERDA, en caso de que el partido na registre ninglin voto, se pueden escribir 3 guiones en fugar de tres ceros. A continuacion un

o

2 Debenincluirse los CERDS a |z

ejemplo de llenade

£ i 1 o oo oo ool o413

Seteita y U voras. TUIrsetd y s w105

o votos registradas Cera wotas st ades Un voto reghtrado
regiatradas registrodas

3. Los fiscales de mesa de los partides deben firmar y colocar su ndmere de Documento Personal de identificacién al lado de su partido correspondiente
4, La firma de los integrantes de |3 Junta Receptora de Votos debe hacerse al final de cada pégina conciuida, Después de la ultima firma, debe registrarse la fecha y
hors en el cuadro que lo indica

5. £l CasO 0€ NFber una equIveCacion se OEbe usar €l area ge Lestages. LN €1 3rea e COdIge Qele INCIUIrse € COaIR0 Uel Narixo, ESLE SE puete encontrar al lagco

|lzquierdo del nombre de cada partido. En caso que el testado no carresponda a votas de partidos, debe incluirse el cddigo a la izquierda enlz casilla del campo 2

testar.
6. Se recomienda verificar que el acta a llenar corresponde a la eleccion del conteo. El color de la papeleta correspondiente a cada eleccidn se encuentra escrito en la
parte superior e inferior del acta,

Los integrantes de la Junta Rec

tora de Vatos, 3l igual que los fiscales de mesa presentes, pueden y deben tomar fotografias de todas las actas, sus duplicadosy

triplicades con sus dispositives calulz,

8. En el area de digitadén dentro del Centro de Votacion debe escanearse tanto la ORIGINAL como su DUFLICADO.

EN CASO DE DUDAS SE RECOMIENDA ESCANEAR LOS SIGUIENTES CODIGOS QR QUE LE DIRIGIRAN A VIDEOS CORTOS CON
INSTRUCCIONES Y EJEMPLOS PARA EL LLENADO DE LA PRESENTE ACTA.

Instrucciones de lenado Resumen completo de capactacion Recomendaciones y consejos practicos
(5 minutos) (30 minutos) JRV (10 minutos)

gitalia 1 y documentas mediante fotograia yo Ongwal( it 4 Maiopa
estaneo, tanto el documento originsl como su o) Direccien General de IAFormanca
ouplicado y trighce oo paca > Hona;
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Rediseno Acta#4 (Presidente y Vicepresidente)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS . -
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS E!J E

VesaNomera | DICUMENTO No.
Departaments |3 1 Distrito Central ¢’|
Municpia | 3 Guatemala
Pagina 2
Tipodetleccion |Presidente y Vicepresidente L 200000 ™ & L
Nombre y T A LLLECIGH COMRESPONTE & (A PAFLLL T4
codigo | ) Votos Validos Firms DPI de Fiscales de Mesa
Siglas ’ BLANCA
Ficma G otat Votas Validos
Partido de
U0 . Ejenalo (SIGLAS) Q9 b (Fsinsimack os votas sbeens
0013 Grgarazan oras paiTicas)
Firma orl
Partido de as N\
ooe Eenalo (STGLAS) 99 2 Votos Nulos
Firma oPi
Partido de . e
bE3 Ejemolo (SLGLAS) 99 3 votosenBlanco
Fiema oP! Vatos Valicamerte Emitidos
Partido de f o Vil
aak Eiemolo (SIGLAS) Q8L freimsnr e s v Vo
Pulas Y on Blorico)
Frma OF!
Partido de u
0D5 Ejemolo (SLGLAS) 85 votos Invélidos
firma O Tota! vVotos
Partido de
008 |eiemote csistas) R e
Firma o1 : W
oo? Partido de OBSERVACIONES
Eiemplo (SLGLAS)
Fir ma ori ks bedsa de volus irpugnades,
Partido de T
ona Ejomplo (SIGLAS) vt e cantidad i
O fa se presentaron impagaciones
Firma opi
ong Partido de
Ejemolo (SLGLAS) 9498 Cantidad de Papeletas
Firma O Recibidas:
oo Partido de
Ejemplo (SLGLAS) 995 Cantidad d= Papeletas No
Usadas.
Otk Partido de ey o
Ejomolo (SLGLAS)
04 2[Partide de i .
Ejemplo (SIGLAS)
e o 980 TESTADOS / CORRECCICNES
Ok 3Partide de :
Ejomplo (SLGLAS) obeo SIGLAS OMITASE LEASE
Okl Partido de tiic &
EJemplo (SIGLAS)
O4g5|Pertido de i s
Ejemplo (STGLAS)
Fit P
0 [rertido e i o
Ejemplo (SIGLAS)
04 7[Partido de s s
Ejemplo (SIGLAS)
GUIA DE LLENADO DE DIGTOS
PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE 1 9 3 4 5 6 7 8 9 0
PAPELETA BLANCA | E 3 u 5 B n E g o N
| u
FIRMAS INTEGRANTES Orignal [8lanca Muniopal
BB e IUNTA RECEPTORA DE VOTOS 899 FECHA HORAY MINUTD DE ULTIMA FIRMA sncrlde Informstica
Conen Propk AW 4
Presidente:_ LCHIA DL MAMA. E dejunio de 2023 .
LORraR y/0 escanes, anlo
acrel . o v tripicac.
Sedetane: HORAY MNUTO 5
Vacal DEHRM: : Naia Cm G Acantar A wspacks para ba fiima e 1o
[presenies, utdizar ol vorse colcardo los mismos dat

248 Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Rediseno Acta#4 (Balotaje 2nda Vuelta)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS

OOCUMENTO No.

4

JUNTA RECEPTORA DE VOTOS
Meza Numero | 3
Departzmente | 4 DPistrito Central
Municipic |0 3 Guatemala
Tipode Eleccion  [Presidente y Vicepresidente

Pégina 2

L 2120000 4w 4

cédigo INombre y Siglas

Votos Validos

Firma y DPI de Fiscales de Mesa

Partido de Ejemplo

OO0 ¥ ¢s16LAS)

-

Firma

DPl

Partido de Ejemplo

00 2|¢s16LAS)

u

Firma

DPI

90 TESTADOS / CORRECCIONES

©opree 91aLAS

CMITASE

LEngE

FSTA FLECCION €O

BLANCA

FSPONDE A LA PAPE £TA

Total Votos validos
Q9 L (Fsia sumad= bs voros obtenidas

por i organ zavone fLxas

99 2 voros Nulos

39 3 votos en Blanco

Votos Validamente Emitidos
(ES 12 suma i s volos Vilid s,

Nulas

a9

n flarcol

9495

Votos invalicos

Total Votas
998 @

cmildosy

s

DBSERVACIONES

en B bolsa de s

HRMA

Cantidad de Papeletas
Recibidas:

Cantidad de Papeletas No
Usadas:

9499

GUfA DE LLENADD DE DIGITOS

1234567890
2 8H5688888

&498 FIRIMAS INTEGRANTES
DE JUNTA RECEPTORA DE VCTOS

Presidente:

Secretario

Vocal

895

FECHA, HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA

FECHA DEFIRMA:

HORAY MINUTO

DE FRMA:

=

de funko de 2023

Reporte.FiscalDigital.net
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BigEaltzar y documeniar mediante folegrail v escansa, 1anta ol
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Rediseno Acta#4 (Diputados Lista Nacional)

|
!
.

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

N .-] MesaNimero | 4 DOCUMENTO No
ig Departamento |} Distrito Central [I
| Ml Municipio | 4 Guatemala
o -
Pagina 3
Tipode Elecckén  |Diputados Lista Nacional L3n0000 = 2 2
NOﬂIb"O ESTA ELECTION CORRESPONDE A LA PAPELETA
Codige Siglas 4 Votos Validos Firma y DPI de Fiscales de Mesa VERDE
baetde e b ] 95 Tatal Votos Valides
0D & B (E¢13 qma o 103 watos obironigos
EJemplo (SIGLAS) por s orgarizaciones pollicas)
Tarm DFI
Partido de u . doin
002l Senplo (s16La8) A5 2 votos Nulos
Frrma Cal
Partido de Pt
0oD3 Ejonplo (SIGLAS) 953 Votas en Blanco
Frma (=]
Partida de g 2 105 Va10s s
oo £5omplo. (STGLASY 951 :I;I‘;):::I;‘:; :);,uo,\.mno,
Ferma =]
Partido de . Vot AT
ons £ fomplo: CETELAD) 995 votos Invilidos
Ferma D7l TatalVetes
Partido de L ——
g0k £74nplo, CETELASD 985 yrr“-.‘:r:lyr‘.’::r(j-'u“‘:v:.v,mn.u ente
oon|rertide de s o8t DBSERVACIONES
Ejemplo (SIGLAS) T i e
o0& Partido de Frma 0P| e I Dolsa ce woros impugnates,
Ejemplo (STGLAS) e
- |} NG 52 PIESE LA TP IR ones
opg|rertide de i et
Ejemplo (SIGLAS) 958 Cantidad de Papeletas
Rec bidas
0 wofpertido de bt o
Ejemplo (SIGLAS) 9549 Cantidad de Papeletas No
Usadas
Ok Partido de - B
Ejemplo (SIGLAS)
T Toa
04 afpartico ge e kd
Ejemplo (SIGLAS)
— = qgQO  TESTADOS / CORRECCIONES
043 Partido de
Ejemplo (SIGLAS) o SKSAS onliase LEASE
Frma Dot
0 bl |Pertido de
Ejemplo (SIGLAS)
B C2]
0 kg|fertido de .
Ejemplo (SIGLAS)
Firmz 2]
OLb Partido de
Ejemplo (SIGLAS)
0 a7 |pertide de ki bl
EJemplo (SIGLAS)
GUIA DE LLENADO DE DIGITOS
DIPUTADROS LISTA NACIONAL 1 Q 3 q 5 6 ? 8 9 0
PAPELETA VERDE '23485E708B80 FRNA
TTRVIAS INTEGRANTES, Orgined {(Blencal: Junle Eles lora! Maricipe|
898 g JUNTA RECEPTORA DE VOTOS B FECHA HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA sl 0o o nidtics
Auditor(s)
Presidents:_ TECHA DE MTAMA; E de iunio de 2023
sntar mediante fologralia v) 20, WNLO.
; Wl Lome su duplicsdd v triphcado.
Secretario!
HORAY MINUTO .
vocal HERRRLL ' Neta. De ha dlcanzer &
presentes, uiilizar of rey
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Rediseno Acta#4 (Diputados Distritales)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

Mesa Ndmera 3 DOCUMENTO No
Departamentn Ok Distrito Central !
Municipio | 3 Guatemala
3 R & Pagina &
Tipode fleccan  [Diputados Distritales LLIZ0000 & 3 2
Nombre y LSTALLECCH DA LAPAFLLLTS
codi P, ali i i
6digo Siglas Votos Validos Firma y DPI de Fiscales de Mesa CELESTE
Frrng DPi Tota! Votos Valides
GEy|Pantide: de GQ b {£cks sumada fos wios obtenidos
Ejemplo (SIGLAS) pot las organizacones aoltics)
T AT Firma nel
artido de "
obe Ejemplo (SIGLAS) 99 2 votos Nuios
Hrma 0P
Partidoc de
eu & jo el O 993 Vatos en Blanca
P Frima 071 Votos Validsmente Emitidos
ODy|Partido de QR Ly (e wmiade ks wites ViR,
Elgmatos PAIGLAS) Nulas y én Blanca)
e Frma i)
Partido de tas i
(8]0 11 Ejemplo (SIGLAS) 995 votas Invslidos
Fma DPI Total Votos
00 &|ferctdo.de {Fstaxumacdo os votos ualdarmerts
Ejemplo (SIGLAS) o) ol
A Frma i) »
n|Partido de CBSERVACIONES
0o Ejemplo (STGLAS) q_??
T 50 = prosertaron impugsarnes que s«
ppg|Partido de Frma [ colizan £ 13 hIE3 2 Yotos IMpUgn oS,
Ejomplo (SIGLAS)
- = S PNt N PR RO e,
alsk] Partido de m !
Ejemplo (SIGLAS) 558 Cantidad de Papeletas
Frma D Recibidas
0 0 |Partido de
Ejemplo (SIGLAS) 559 Cantidad de Papeletas No
Usadas
O alrartiao do kot o
Ejemplo (SIGLAS)
O 4 2[Partido de o e
Ejemplo (SIGLAS)
o o 850 TESTADOS / CORRECCIONES
D L 3|Partido deo
Ejemplo (SIGLAS) oD S6LS OMITASE LEASE
m P
o s [Partido ae e e
Ejemplo (SLIGLAS)
Fre
0 45 |rartido de o PEL
Ejemplo (SIGLAS)
=
O LB Partidc de o 2
Ejemplo (SIGLAS)
a P
0 L 7|Fartido de had :
Ejemplo (SIGLAS)
GUia DE LLENADO DE DIGITOS
DIPUTADOS DISTRITALES ,‘ 2 3 4 5 6 7 8 9 0
PAPELETA CELESTE 1 e 3 Y S E n B 9 = |
| u
t TES VI 0l (B1A0Ea) 118 i Fle nta Mg
898  prIUNTA RECEPTORA DE VOTOS B899 FECHA. HORA ¥ MINUTQ DE ULTIMA FRMA Cusbicato Amaritio: Direcoen Genaral de informitics
I iplicado (Cch < Proplo (Andor i)
Presidente:, DE FIRMA E dee junio de 2023
Ularalizar v socumentar medlante totografia wh anen, tanto
smerto oranal como su duplicads  friplcad
SesremoL. WAAY MINUTO .
Vocal; Ll " Nuta Do 0 learvar el sspauo pars b frma de ks fscdes

[ressntos, il 9t Cofoeando hos misino dala
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Rediseno Acta#4 (Corporacion Municipal)

ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS
JUNTA RECEPTORA DE VOTOS

Mesa Nimero 1 DOCUMENTO No.
Departements |y | bpistrito Central li
Municipio O Guatemala
- x P cra Pagi 5
TipodeEleccon |Corporacion Municipal 10000 bl 29108
Nombre y SIALLLCCION CORRCSPONDL A L4 BAP{L(TA
r6d1 - E
tedigo 2iglas Votos Validos irma y DPI de Fiscales de Mesz ROSADA
p Firma or1 Total Votos vald
Partido de b (Fslas de oy
OO bleempto csioLas: ik ll.(-]',{:j:'g.m';..,.‘“‘m. ‘
Partido de s or 95
It
Hbie Efemplo (SIGLAS) 2 Votos Nulos
Partido de e 5%
/o f
00 3] taste oretaes 99 3 Votes en Blance
Partido de frm, ki q Votos Validamente Emtidos
00y Ejomplo CSIGLAS 958y \‘1“41.\.(711::"'11":l"u,\hnlln
Nn-:\) o Bawo|
firma opi
Partido de ; y
005 Efamplo CST6LAS) 955 Votos I nvalidos
Iirma G Total Votce
Partido de
0ce Efemplo (SIGLAS) 956 ;_‘,Ili-;‘_‘,-; uﬁ)\:lun.u-.,;
00 ?|partide de e Bk q5% OBSERVACIONES
Ejemplo (SIGLAS)
] st sepreseamion impusnaciones aue s=
n ot b ik s vl os Bnpagadion,
0oa Pai bide. dé Frma op b Ao inpognad)
Ejemplo (SIGLAS) e -
e O w 0 prosentann Impuy
oo glPartido de liEa "
Ejemplo (SIGLAS) 958 Cantidad de Papeletas
¥ Firma op1 Recibidas:
00 Partido de
Ejemplo (SI6LAS) 959 Canodadde Papeletas No
Firma o Usadas:
Ok Partido de
Ejemplo (SIGLAS)
0§ p|Partido de fema o
Ejemplo (SIGLAS) L_
o o 950 TESTADOS / CORRECCIONES
D L 3 Partido de
Ejemplo (SIGLAS) c SICLAS OMITASE LEASE
0L lFartide o ke 2%t
Ejemplo (SIGLAS)
05 Partido de [Fem or
Ejemplo (SIGLAS)
Fli
0ig[Fartido e ] 9!
Ejemplo (SIGLASY
04 7[Partido de i e
Ejemplo C(SIGLAS)
GUIA DE LLENADO DE DIGITDS
CORPORACION MUNICIPAL 1234567890
PAPELETA ROSADA | E 3 4 S B r] E gn WA
| u
FIRMIAS INTEGRANTES.
B8  DE JUNTA RECEPTORA DE VOTOS 899 FECHA, HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA
Presidente; CCHA DL FIRMA E do junio de 2023
Dighatizary docamentar mediante Sacgrafla yio escnea, tanto
. el documento o ginal camo su duplkada y Tpicoe
Secretario HOMAY MNUTO <
vocal; DESRE ) Darala frrmas & Jom Tale
ocanidu us mizns dulos.
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Rediseno Acta#4 (ParlaCen)

. ACTA FINAL DE CIERRE Y ESCRUTINIOS

JUNTA RECEPTORA DE VOTOS
U, S
@

DOCUMENTO No,

IMesa Nomero i

1
!-'—g Departamente [ 1 Distrito Central l’l
M] Muni o Guatemala
- -
3 Pégi
Tipode Eleccién |Parlamento Centroamericano LE10000 a5 RIS
Nembre y ESTA SLECCION CORRESPONDE A LA PAPELETA
cédigo [ Votos Validos firma y DP1 de fiscales de Mesa
Siglas AMARILLA
Firme Tor Total Votes Val tos.
DO & EET:'TU ‘::mus’ Q8 L (65 asuma de losvatos abtenidas
denpla por s o mzaciones pollices)
oo 2[Partido de e i 89 2 voros Nules
Ejemplo (SLGLAS)
Firma DP|
0n 3|Pertido de ' 593 yet L
= Ejemplo (SIGLAS) Votos en Blanco
urtide.d = 3 Volo: Valdamente Emitidos
a € " o
poL Ejenplo (SIGLAS) Q9L (5l sumads ¥ Vilidos
Muios y =n flanco)
Firma DF)
P i i
0os F::;;f: ?:rm AS) 995 votos Invalidos
Firma OF1 Total Votes
Partido de
0ok Ejemplo (SIGLAS) 896 "F,,\.,M."“']
G
0g 7 [|Pertido de U et OBSERVACIONES
Ejemplo {(SIGLAS)
L3100 RTINS
ong/pertide de ke on
Ejemplo (STGLAS) -
0 nplugnationss
onqleertide de - i
Ejemplo (SIGLAS) 593 Cantcadde?esesera:i
cartido de b P il
Do Ejemplo (SLGLAS) q99 Cantidac de Papeletas No
T DFl Usadas
0§ §|Pertide de
Ejemplo (SIGLAS)
nL2 Partido de Bl 23
Ejemplo (SIGLAS)
7y ) 990 TESTADOS / CORRECCIONES
O3 3|Partide de i
Ejemplo (SLGLAS) SIGLAS CMITASE EASE
0L |pertide ce iy i
Ejemplo (SIGLAS)
0 45[Partido de i g
Efemplo (SIGLAS)
F
0bg|Partide co g i
Ejemplo (SIGLAS)
037 pertico ce ks k4
Ejemplo (SIGLAS)

GUIA DE LLENADO DE DIGITOS

PARLAMENTO CENTROAMERICANO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0
PAPELETA AMARILLA = E 3 |_‘ 5 E q E 9 E ERMA

TTRIVAS INTEGRANTES
aqa DE JUNTA RECEPTORA DE VOTOS g5q FECHA, HORA'Y MINUTQ DE ULTIMA FIRMA
ProAING Ty
Presicents FECHA DE FRMA: E dajunio do 2023
= mecknta fotgratia v/ estanaa, tanto

" s | document o orighna Lcomy s duplcsdo y triplicads
SR VORA Y MINUTO o

e S - DE FIRMA .
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ANEXO 06-C

Propuesta de sustituciéon para Acta#5
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Acta#5 Usada en 2023

—

NS | CERTIFICACION DE ESCRUTINIOS
NESE T - JUNTA RECEPTORA DE VOTOS
|.LN["ALLS Mmm&"é(,q

2933J Departomenlta ZA (‘t,f&

EL(LA) NFRASCRITOIA) secaswnom}a‘:!w Morlere Pty Famro .ob 2051 2 d 79 190!
DF LA JUNTA RECEPTORA DE VOTOS EN LA MESA NUMERD 2¢ 945 . DE ESTE MUNICIPIO, CERTIHCA QUE PRACTICADO &L
SSCRUTNID DE LOS YOTOS DEFOSITADOS BN ESTA MESA EN LAS VOTACIONES DEL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL
SE OBIUVIERON LOS SIGUENTES RESULTADOS.
N 4. DIPUTADOS AL PARLAMENTO CENTROAMERICANO P

1) VALOR UNIONISTA (vaLor uconsn)

MR Nlos

§) PARTIDO DE AVANZADA NACIONAL (PAN)
, RENOVACION Y ORDEN (CREO)
UNA GUATEMALA DIFERENTE (VAMOS)
(URNG-MAT WINAG)
1 TEMALTECO (PPG)
m AnTE)
12) UNION
13) VICTORIA
14) PARTICO
15) PARTIDO FOLMCO o
16) FRENTE DE CONVERGENCIA o
17) VISION CON VALORES Q_
18) PODEMOS {
19) BIENESTAR
20) M FAMUA
2 ;
2)v ¥ SOUDARIDAD (¥O5)

|
|
i
NN S
s ]la)) SiisT(e]

oola~Q0ple
wREeWmO0Wp [N

A voos abdentds o e orgunzucknes poldc o8

VOIDS EN BLANCO
TOTAL DE VOTOS VALIDAMENTE EMITIDOS

| 15540 s1emn o dor veston e, wals sl y woros e ionea)

SIS

3
{

VOTOS INVALIDOS
TOTAL YOO8

18500 3D G 101 valkn viakarnante rerslicing y volos valduy

<o e Y

bpP

o
(

Observaciones: D $) % pmsentaran impugnacionas on ko contdad o _ QU 40 COTEAN BN 1 Bk do VOIos IMPUgNONDE
. No @ prasenionsn MnpugnNOCIone;.
Conticiad de popekelos reciidos @ Caontidod de papsieias no uodas 13?

vobie (=23 3 CONFORME
2 o P
k(mu-:fd

Uz caxfiicaciin oo coks Tienleo G2 © An'o Racepions da Yoo

Se recomienda eliminar el Acta#5
porque el Acta#4 con formato de
certificacion ya cumple su funcion,

sin imponer una elaboracion fisica
para la que el dia electoral no deja
tiempo suficiente,
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Rediseno Acta#5

v
ACTA FINAL DE CTERRS ¥ 85T 05 .
SRR _
'
O]#{0] o
@ L | &
byt Lo J
220101
Z225F 0104
i) def da i e e UNIDAD NACIONAL DE LA EEPERANZA 10
/ \ PARTIDO AZUL 3
e el ) vt | g
Mo - — VALOR UNIDNISTA 55
et U O e e e
u 0/0| 3] e~ 724 b cane | 37
o e — G
o b 0i5i6| — 078 Toocs |0
o an - = !
" v 33 1 - oiioe
., fosr— oi;b‘ f— - [11z4 PR VAMOS PO UNA BUATEMIAA DFERENTE | 4
L t { [ : = |
! 0 - FAKTIDG HUMAN STA L€ GUSTEMALA o
Y o I PR oo 1 1 T 3 0 .
" ﬁ’ww 000 F amemere T oy 2 om SARTIDO REPUSLICANG | 7
P OIO"\"”‘M“ ool | =5
Nl i T S P 0 W PARTIOO DE INTEGRACION NACIONAL 1
(B A0 v s s - \
el m st OIO 1 pmmme— 39181 |%4 ¢t g V™ ‘
o (s alolZ o o 0 - COMUNIDAD TLEFANTE ‘ 2
| ol | 2] L gt verom | 2
it [l POl oy tose s o ivossse
»
s | 2| 5i2] (e MOVIMIENTD SEMILLA ‘ 52
» e W) OO Q| oo s mbom
o [p— 00| 0] crteemmesin v nte FRENTE DE CONVERGENCIANACIONAL | 0
L e L2 -
p [ 1olel3 PARTIDD POUITII0 NOSCTROR | 0
it TS |
i [e
- 005 (NN REPUBUCANA | 3
® [ 2 Q Qdﬂ
o e of,‘ j URNG-HAIZ TANSG | 5
T e e
£l Ky o) = 3 COMPROMISO, RENOVACION Y CFRDEN | 9
A yids 0'0 b BENESTAR NACIONAL | 14
D Owany =
b ool i
3 my" o 32 VISION CON VAORES | 3
s NEFAMILIA | 6
casno | 1
VOLUNTA OFORTUNIDADY SOLDARITAD | 32
R mm-m?-:h"-’-?:-‘-'.':.'.'«"m""‘
by Tutal Vertos Vatocs | 246
Vouis Macs | 28
Vetas en Blaoo \ 124
Tetal Voros Vabaamante Emisdoa | 398
Votcs bwsidos | (1]
Torl Yerss | 398
Ivpegracases | -
Carticecd de papeintes recibides | -
Cantided de pepeietas re unsdes .
[———— ) ]

Reiteramos la posibilidad de eliminar el Acta#5 con una version digital.

El Acta#4, al contar con formato de certificacién, logra el cometido del Acta#5, eliminando la necesidad de su
elaboracion fisica, 1o cual es crucial dado que la ventana de tiempo disponible el dia de las elecciones no permite
contemplar su creacion de manera adecuada. La implementacion de una version digital accesible para todos cumple
y amplia la funcion del Acta#5, garantizando asi la transparencia y la integridad del proceso de votacién. Es
fundamental explorar cémo introducir una aplicacién movil que permita a todos los fiscales de partidos politicos
agregar su fotografia al TREP del Acta#4. Esto permitiria tener redundancia, haciendo que el TREP cuente con varias

fotografias del mismo documento provenientes tanto de voluntarios de JRV como de Fiscales.
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ANEXO 06-D

Redisefo para Acta#6
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Acta#6e (Totales) Usada en 2023

ELECCIONES

2023 |

ORGANIZACION POLITICA

41 VALOR UNIONISTA

32 PARTIDO AZUL

30 PARTIDO REPUBLICANO

23 TODOS

15 UNIDAD NACIONAL DE LA ESPERANZA
25 PARTIDO DE AVANZADA NACIONAL

20 COMPROMISO, RENOVACION Y ORDEN
36 VAMOS POR UNA GUATEMALA DIFERENTE
57 URNG-MAIZ-WINAQ

39 PARTIDO POPULAR GUATEMALTECO
11 COMUNIDAD ELEFANTE

37 UNION REPUBLICANA

18 VICTORIA

28 PARTIDO HUMANISTA DE GUATEMALA
13 PARTIDO POLITICO NOSOTROS

16 FRENTE DE CONVERGENCIA NACIONAL
17 VISION CON VALORES

22 PODEMDS

26 BIENESTAR NACIONAL

12 MIFAMILIA

31 CAMBIO

RESUMEN
ESCRUTINIOS MUNICIPALES

50 dos Parfamento C icano

Municipio: 14- AMATITLAN
Departamento: 01- GUATEMALA
Total Mesas 208

VEINTITRES
MESAS
4238 4239 4240 4241
15 5 7
1 1 1
1 3 0
1 0 0
8 u 9
2 1 2
3 2 0
5 4 1
12 b 4
(1] 0 2
2 2 2
1 0 2
1 3 1
5 1 5
7 3 1
4 3 1
10 1 12
1 1 2
7 2 14
2 1 3
0 1 0
gl
Couia

4242 4243
13 13
3 3
3 0
3 2
13 7
3 4
3 3
4 5
8 5
2 1
8 9
2 2
2 2
0 o
9 10
1 3
7 Ri
1 3
7 14
4 7
1 0

St Sl tor ol Mamsiat

Ciserwo Progsc

5
LB
w B

OO @O WNNDGB2IONOGONWN-NN~

4245

- NG N W !

R R R -

DOCUMENTO No.

be

PAGINA: 40

LOS INFRASCRITOS MIEMBROS DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL, HACEN CONSTAR QUE EL CUADRO QUE FIGURA A CONTINUACON CONTIENE EL HESULTADO REFORTADO PO LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTDS QUE FUNCIONARON
EN ESTE MUNICIPIO EX LA ELECOION CELEBRADA EL VEINTICINGD D JUNIO OF DOS

TOTAL
3856
509
207
297
3865
664
528
1405
1573
157
993
535
531
389
159
372
2404
251
m7
1631
182
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Acta#6e (Totales) Usada en 2023

RESUMEN
irccrones & B ESCRUTINIOS MUNICIPALES
Nyauw 1 5 - Diputados Parlamento Centroamericano
s matea Municipio: 14- AMATITLAN
Departamento: 01- GUATEMALA

Total Mesas: 208

DCCUMENTO No

be

PAGINA: 41

LOS INFRASCRITOS NIEMBROS OF LA JUNTA ELECTORAL MUNICPAL HACEN CONSTAR QUE £L CUADRC QUE FIGURA A CONTINUACION CONTIENE L RESULTADO REPORTADO POR LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNCIONARON

EN ESTE MUNICIPID EN LA ELECTION CELEBRADA £L VEINTICINGO DE JUNIO DE DC5 ML VEINTITRES

MESAS
4218 4239 4240 4241 4242 4243
35 VOLUNTAD, OPORTUNIDAD Y SOLIDARIDAD 17 10 a 12 10 12
38 MOVIMIENTO SEMILLA 37 28 31 20 23 24

4244 4245 TOTAL
5 6 2725
12 7 6715

Secretario (a)

< /\4‘ Presidente(a)

[l Electons) Muscipal

Covtes Prooio
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Rediseno Acta#6a (Subtotales)

RESUMEN
ESCRUTINIOS MUNICIPALES

artea frepio

Eectard Muneips

LOS INFRASCRITOS MIEMBROS DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL HACEN CONSTAR QUE EL CUADRO QUE FIGURA A CONTINUACIGIN CONTIENE EL

COCLENTO No.

6a

AESULTADD REPORTADO POR LAS MESAS RECEPTORAS EN ESTE MUNICIPIO EN LA FLECCION CELEBRADA EL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS Mil Vm@._ na 001
VEINTITRES.
cadigdNonbre y siglas 100001 | 100002 100003 | 100004 | 100005 [ 100006 [ 100007 [ 100008 ] 100009 [ 100010 100011 SUBTOTAL
L0000 bw & 00 e aie % 000 [ ooo [ oo | oco | ooo | ooo | oos | ooo [ ooo | ooo | coo 0000
00 2| anp iy cotaraey 1'% | o000 [ ooo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo [ oco | coo | oo 0000
sekiohl OF g evTuiats .
003 raan | ooo [ ooo [ ocoo | ocoo | eoo | ooo | ooo | ooo [ oo | coo | oo 0000
[ mwierero] 01 cuatemaLa Do, e i ieye o5, " | ooo | ooo | coo | coo | ooo | oo | ooo | ooo | ooo | coo | coo 0000
_ :32;23_ 01. SUATEMALA 005 e e aas | ooo [ ooo [ coo | ooo | oo | o0o | ooo | ooo [ oo | coo | ooo 0000
_ Tard ..mms_ 2000 DOB [ e it ey oinsy 1| oon | ooo [ ooo | ooo | ooo [ ooo | ooa | ooo [ ooo | ooo | oo 0000
007 trempee coreines 2| ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo [ ovo | ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo 0000
008 [ie e o corerney ' '*’| ooo [ oo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo 0000
00a|ue & anpia corongy 14| oo [ oo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo [ oco | ooo | ooo 0000
010 u”..wm”._muufwmm_.nm%.:_._o ooo | ooo | ooo | coo | coo | ooo | ooo | ooo | ocoo | coo | ooo 0000
Ouifh e oot a, et poo | ooo | ooo | coo [ ooo | ooo | ooo [ ooo | ooo | coo | coo 0000
Oa2 u“._m_hm._mwuuﬂmmrnwﬁ:_8 000 | ooo | ooco | coo | ooo | ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo | ooo 0000
Oa3fae e ia coseney %] ooo [ ooo [ noa | ooo | ooo | ooo | ooo | omo [ ooo | ooo | ooo 0000
Dk e et e e 2| ooo [ ooo [ coo | ocoo | coo | ooo | ooa | om0 [ oo | coo | coo 0000
Da S| e srongy %] ooo [ ooo [ ooo | oco | ooo | ooo | ooo | ooo [ ooo | oco | oo 0000
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VEINTITRES,
CodigofNonbre ¥ Siglas 100007 | 100002 | 100003 | 100004 | 100005 | 100006 | 100007 | 100008 [ 100009 | 100010 100011 | SUBTOTAL
00 4[5 jerpia (orotasy %] ooo | ooo | ooo | ooo | voo | ooc | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo 0000
3 00 2[5 byemme (orotasy %] ono [ ooo | soo | ooo | ooo | coo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo 0000
o] 05 St ,
0035 e i toiney 1'% aoo | ooo | coo | ooo | ooo | ooo | oo | oo [ ooo | oo | ooo 0000
[ mwierero] 01 cuatemaLa 0oL et o " '%| o000 | o0 | ooo | ooo | oo | coc | ooo | oo [ ocoo | ooo | ogo 0000
[oeanraventa] 01 GuaTEMALA 0054 trerpio (srciasy —°°| o000 | ooo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo 0000
[ roraw mesas| 0000 DOB | e e et 2"'®| 000 | ooo [ ooo [ ooo | ooo | ooo | ooo | ooo [ ooo [ ooo | oo 0000
00 2 e e o ort'%| 000 [ ooo | coo | oco | oo [ ooo [ ooo | oco | ooo | ooo | ooo 0000
0085t e ratan %] oo | ooo | ooo | oo | voo | ooo | ooo | oo | ooo | ooo | woo 0000
00a[ et tarenes %] ouo [ ooo | ooo | ooo | ooo | oo [ oco | ooo | ooo | ooo | ooo 0000
D40 Ererpin toiotaey el ooo | ooo | ooo | ooo [ ooo | coo | ooo | ooo [ ooo | ooo | ooo 0000
O afeEr e onetie e, o 1% ooo [ ooo | coo | ooo | coo | ooo [ oo | oco | ooo | oo | oso 0000
02| Cemetete ey | ooe | ooo | aco | oco | ooo | coo [ ooo | oco | ooo | ooo | ooo 0000
0 3) et e tansy % ooo [ ooo | coo | ooo | ooo | coc | ooo | oco | ooo | oo | ooo 0000
Ol e em e toroiasy %] ooo [ ooo | coo | ooo | coo [ aoo [ ooo | oco | ooo | oo | omo 0000
5[ e e osy "t19°) 000 | o0 | ooo | ooo | oo | coo | ooo | ooo [ oo | ooo | os0 0000
DB i teraiasy %] 000 | ooo [ ooo | oo | 000 | coc | ooo | oo [ ooo | oo | oco 0000
0475 tyenpie (erotasy %?| ooo | ooo [ oo | ooo | ooo | ococ | ooo | oo [ ocoo | ooo | ooo 0000
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Acta#6e (Totales)

1seno

Red

Origial

RESUMEN

hoac

ESCRUTINIOS MUNICIPALES

14 Flmctcral A
COtED Hrepin

LOS INFRASCRITOS MIEMBROS DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL HACEN CONSTAR QUE EL CUADRD QUE FIGURA A CONTINUACTION CONTIENE EL

DOCUMENTO Mo,

6e

RESULTADO REPORTADO POR LAS MESAS RECEPTORAS EN ESTE MUNICIPIO EN LA ELECCION CELEBRADA EL VEINTICINGO DE JUNIO DE DOS MIL Pigina 699
VEINTITRES
codigofNombre y Siglas 100389100390 100391 | 100392 [ 100293 [ 100394 | 100395 | 100396 | 100397 [ 100398 | 100399 TOTAL
Nombre Completo de Partido
LE99,/0 404w 5 00d|ee Ejenplo tareiss: ooo 000 000 000 oco 000 000 000 ooo 000 (L) 0000
Nowbre Completo d= Partida
i 00 2de. Efenplo ¢5I6LALS 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 0000
ELeccion| 05
ParlaCen
003 e e tekes %] ooo [ ooo | ooo | oo [ ooo | oo [ oo [ oo | oo [ oo [ ooo 0000
:c:—n::c_ 07 GUATEMALA _ Nombre Conmpleto de Partido
_ 00k | Erempin (816148 000 | ooo | ooo | ooo | ooo | oco [ ooo [ oco | oco | ooe | ooo 0000
UEPARTAMENTOl 07 GUATEMALA Nombre Completo de Partido
_ _ _ 006 |de £jenplo (SI6LASH 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 0ooo
[ rora wesas|oooo | Nambre Complete de Partido| 55 | nog | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | ooo | oo 0000
DOB|ce Erenplo (s1GLASI
Nombre Complete de Partido
007|de Efesplo (SIELAS) oo 000 oon 000 oco 0oo 000 ooo 0oo 000 000 0coo
Nombre Completo de Partida
D08 do £janplo ($I6LASS ooo 000 000 000 000 ooo 000 000 0o oce 000 0000
Nombre Complete de Partido
(2] uh] P e 000 000 000 000 000 0op 000 000 oo 000 000 nooo
Nowbre Conpleto de Partido
U40(de Ejcnplo (SIGLAS) ooo | ooo | ooo | ooo [ eco | ooo | ooo | o000 | 00O | OOO | 00D 0000
FIRWAS INTEGRANTES Nombre Completo de Partida
BAB:  ONTA ECEETORAL 04 b[ie Elaspin (STELASY ooo | ooo | ooo | o000 | ooo [ ooo | ooo | ooc | oco | ooc | 000 0000
DEPARTAMENTAL
Nombre Complete de Partido
—— 04 2o Efenplo (STOLASI 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 0000
Seia Nombre Completo de Partido
L [SH T (AR Rty oo ooo o000 0D 000 0oo 00D ooo 000 000 oo 0000
vooa) Nomb c lete da Partid
Nombra Complete de Par a
O dlide Efenplo. ¢SI6LAS 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 0eoo
811 FECHA,: HORA . Y-MINUTO DB Nombre Completo de Partida
OLTIMA FIRMA O35 ue ejemplo. ¢STOLASS oo 000 000 000 000 oo 000 000 000 000 000 0000
FECHA LY = iz Nowmbre Completo de Partido
paps dejuriode2023| |04 E|3e €romplo (SISLASY 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 noon
» . Nombre Completo ds Partido
1A 2 ] Eeb S b oo ooe 000 00D oco 000 000 oco 0o 000 000 0000
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ANEXO 06-E

Redisenos para Acta#7
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Actas#7 Usadas en 2023

' -5

S CERTIFICACION FINAL DE CIERRE (DOCUMENTO No.
N/ ESCRUTINIOS MUNICIPALES \
| SEomiE ! 7 a
2023 08 - 01 ‘

PAGINA UNICA

EL{LA) INFRASCRITO(A), SECRETARIO(A) DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE TOTONICAPAN DEPARTAMENTO DE 10TOMCAPAN. CERTIFICA QUE X CUACRD Qut

HGURA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADDS OBTENIDODS EN LAS - 187 Mesas RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERDN EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIONES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JLUNID DE DOS MIL VEINTTTRES

41

23

30

34

18

37

57

n

35

274

1 - PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE

(2354 )

UNIDAD NATIONAL DE LA ESPERANZA

NG s A TOTAL VOTOS VALIDOS. . ., ..., ... ( 733 I éﬂ“_/\
PARTIDO AZUL (AZUL) ( O A3 | s g R ; -
VALOR UNION'STA (VALOR UNIONISTA) |35632 / PO s [ 43 5 £
ek (s e [ VOTOS EN BLANCO. o [ ,20‘5]__71
soots onom [ oasg | oo et 3BOI5 )
VAMOS POR UNA GUATEMALA [ 0324 | - ey . —
DIFERENTE (VAMOS) ‘ J e - o0ss
PARTIDO HUMANISTA DE GUATEMALA [ 003\ | O e i,)
PHG) - e e
PARTIOO REPUBLICANO (PR) ([ ©23L ) pohiionc g WP ko )
= cron than)

:”A':';IDO DE INTEGRACION NACIONAL { Op_bﬂ J

covunom aerante v | O\BZ )

VICTORIA (VICTORIA) [ \oxy )

MOMENTO SEMILLA (SeMILL) | AS08

N SCTE

PARTID0 POLTICO NOSOTROS (P9 | Of\:b\ w

UNION REPUBLICANA (UR) (©a32 )

ﬁmm WINAT (URNG-MAIZ [‘ -—32@7 )

CourRoMSO, RENOVACON YoREEN (5 oy %)

BIENESTAR NACIONAL (BEN)

— 4

&= )
20 )

VISION CON VALORES (VIVA} (

MIFAMILIA (M1 FANILIA) L

CAMBIO (CAMEIO) |j 02._ ]
oo oy | D0 )

ADELO CUALB(N({DE LA PRESENTE CERTIFICACION EL DIA 2 © b JUNIO DE DOS ML VEINTITRES. Q\N\UNICU)‘ ”
O %,
| $& c
/ < 0
/ EsCo g
5 | Ecciongs
[ ‘l RALELS
Presidugte(s) Vocal hv-iwn-,p.,‘,,,w_l
2
Ongeal:  Junta Blsctoral Departamental Op, o
Copra  Jurta Blectoral Munkipel Onicaek
Segunda Copia: ~ Auditorla Electoral

Reporte.FiscalDigital.net


http://www.fiscaldigital.net/

Rediseno Acta#7a (Presidente y Vicepresidente)

. CERTIFICACION FINAL DE CIERRE .
ESCRUTINIOS MUNICIPALES
{—'{’/;-—! Departamento |y 3 Distrito Central DOCHMENIO Rox
i
1 I!_‘Jg Municioio |3 Guatemala a
M! Tipe de Hleccén [Presidente y Vicepresidente
S -
740040 ki S
987 Mecas Receptoras

EL{LA} INFRASCRITO{A) SECRETARIO[A] DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE GUATEMALA DEPARTAMENTO DE DISTRITO CENTRAL, CERTIFICA QUE EL CUADRO
QUE FIGURA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADOS DBTENIDDS EN LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERON EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIONES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES.

FSTA FIFCCION CORAFSPORNE &

Cédige |Nombre y Siglas Votos validos
PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE

Partide de Ejemploe
izl (SIGLAS)

Total Votos Validos

oo e Partido de Ejemplo Ak :n|-u‘.n‘lnvl.u,.'..v|-\.‘,‘.:r..;l.4"IJ.I”
(SIGLAS) -

og3 |Partido de Ejemplo 9 € Votos Nules
(SIGLAS)

ooy |Partido de Ejemplo 39 3 votasen Blanco

(SIGLAS)

- |Partido de Ejemplo
0as (SIGLAS)

Partido de Ejemplo
Qa% (SIGLAS)

mente EmTidos
g2 s w ks Vidlidos Nufos

Partide de Ejemple
ooe (SIGLAS)

Partide de Ejemplo
anA (SIGLAS)

009 Partido de Ejemple

(SIGLAS) wpaconss
oag |Partide de Ejemplo QQQ TESTADOS/ CORRECCIONES
(SIGLAS)
COnCS SIGLAS ONITASE LEASE

Partide de Ejemple
Sk (SIGLAS)

AR Partide de Ejemple
(SIGLAS)

Partido de Ejemplo
a3 (SIGLAS)

Partide de Ejemplo
Gkl (SIGLAS)

Partide de Ejemplo
Qa5 (SIGLAS)

Partide de Ejemple
06 (SIGLAS)

Partido de Ejemple
A (SIGLAS)

FIRMA

989  ENVISTA DE LO CUAL EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION EL DiA GUIA DE LLENADO DE DIGTTOS

DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES. 1 Q 3 4 5 6 ? 8 9 0
iegdHds5bHBE80

FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA ELECTORAL . i
838 B599  FECHA HORA Y MINUTO DE ULTIVA FIRMA
MUNICIFAL
Ve.Bo. Presidente FECHA [ FIRMA: E de junio de 2023
Certifica Secretario HORA Y MNUTO =
DE FIRMA »

£ Conforme, Vocal
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Rediseno Acta#7b (Diputados Lista Nacional)

276

CERTIFICACION FINAL DE CIERRE
ESCRUTINIOS MUNICIPALES
Degartamento | 4 bistrito Central
Municipar 19 3 Guatemala

Tipo de Eleccion

biputados Lista Nacional

|‘18?

Mesas Receptoras

DOQUMENTO Ko,

/b

Pagina 2

7e0 W0 A2

EL(LA) INFRASCRITO[A] SECRETARIO(A) DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE GUATEMALA DEPARTAMENTO DE DISTRITO CENTRAL, CERTIFICA QUE EL CUADRO
QUE FIGURA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERON EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIONES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JUNID DE DOS MIL VEINTITRES.

514 ELECCION CORRES PONGE &

cédigo [Nombre y Siglas Votos Validos
T R DIPUTADOS LISTA NACIONAL
00
(SIGLAS) Total Votos Validos
ooz Partido de Ejemplo a9
(SIGLAS)
o3 |Partido de Ejemplo 99 2 Votos Nulas
(SIGLAS)
ooy |Partide de Ejemplo 99 3 Votosen Blanco
(SIGLAS) Votos Validamente Emitidos
Partido de Ejemplo
ol (SIGLAS)
oo |Partido de Ejemplo [9 5 votos Invdlidos
(SIGLAS) Total Votos
o7 |Partide de Ejemplo q99E (Sl ot
(SIGLAS) — Cm; -
SERVACIONES
oo8 Partido de Ejemplo ?j: - i i
(SIGLAS) de RS BTAO
Partide de Ejemplo
B0 esteLas 01t seprreniron impumacions
oan |Partido de Ejemplo QQ(Q TESTADOS / CORRECCIONES
(SIGLAS)
CODKea SIGIAS OMiTRsE LEAS
Okd Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
O&2 Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
5 |Partide de Ejemplo
OF3 es16LAS)
Partido de Ejemplo
L% (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
Q5 (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
el (SIGLAS)
oL? Partido de Ejemplo

(SIGLAS)

FEMA

GBS ENVISTA DE LO CUAL EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION EL DIA

DEJUNIO DE DOS MIL VEINTITRES.

GUIA DE LLENADO DE DIGITOS

23 456178

1
:

90
eddE688880

a13a

FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA ELECTORAL
MUNICIPAL

Vo.Bo. Presidente:;

BY9  FECHA, HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA

Certifica Secretario;

FECHA T FiRVIA 2

Es Conforme, Vocal:

HORAY MO ..
IE HRMA: .

de junio de 2003

RN | Fletiral Depatansea
Copw unte Eleconal M

oria Auditaria biectaral
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Rediseno Acta#7c (Diputados Distritales)

H

i A

CERTIFICACION FINAL DE CIERRE E P i E
ESCRUTINIOS MUNICIPALES
Departamenta | 0y 3 Distrito Central ﬂ - SOEHRED o
Municio |4 Guatemala ’ ? C
Tpodas Fleccién  |Diputados Distritales
Pégina 3

|QB?

Mesas Receptoras

| P3040 & 3

EL(LA) INFRASCRITO[A] SECRETARIO(A] DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE GUATEMALA DEPARTAMENTO DE DISTRITO CENTRAL, CERTIFICA QUE EL CUADRO
QUE FIGLIRA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADOS QBTENIDOS EN LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERON EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIONES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES.

L3518 ELECOON CURRLSPORNOL A
Codigo |[Nombre y Siglas Votos Validos
Partide ds Sjamplo DIPUTADOS DISTRITALES
00w
(STGLAS) Total Voo Vahdcs
opa [|Partido de Ejemplo ek "y—:ﬁ")‘m'.‘{V:":::.\vlf.(?‘l.‘::;,‘n)u‘.l.
(SIGLAS) -
on3 |Partido de Ejemplo 59 2 Votos Nulos
(SIGLAS)
L Partido de Ejemplo 85 3 votosenBlanco
(SIGLAS)
ons Partido de Ejemplo 9L
(SIGLAS)
abe Partido de Ejemplo 995 votos Invélides
(SIGLAS) = Total Votos
Partido de Ejemplo :K\:\ur«m "
U07? (steLas) —
- - Qg7 OBSERVACONES
Partido de Ejemplo ) it R
008 [(s1eLas) Bl i i i
Partido de Ejemplo T L
QR (SIGLAS) LI o e prosartarnn imoum
o0 [|Partido de Ejemplo §gQ TESTADOS / CORRECCIONES
(SIGLAS)
cooe SGLAY OMITASE [asi
Partido de Ejemplo
QL (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
o
(SIGLAS)
Partido de Ejemplo
043 (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
Ok (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
OS5
(SIGLAS)
Partido de Ejemplo
Gk (SIGLAS)
07 Partido de Ejemplo
(SIGLAS) oy
989 ENVISTA DE LO CUAL EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION FL DIA GUIA DE LLENADC DE DIGITOS
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES, 12345617890
| mn
. 50

edHdb5bHB

658

FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA ELECTORAL
MUNICIPAL

Vo Ba. Presidente

BS99  FecHe, HORA Y MINUTD DE ULTIMA FIRMA

FECHA DE HIRIMA

Certifica Secretario

e

Es Conforme, vocal

HORA T IR .
DF FIRMA: -

da juni de 2003
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Rediseno Acta#7d (Corporacion Municipal)

278

CERTIFICACION FINAL DE CIERRE
ESCRUTINIOS MUNICIPALES

Departamenta

O Distrito Central

DOCUMENTD No

Municipio

O Guatemala

Tipo de Eleccian

Corporacién Municipal

’d

Pagina &

887 Mesas Receptoras

PL#O MO LY

EL(LA) INFRASCRITO{A) SECRETARID(A) DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE GUATEMALA DEPARTAMENTO DE DISTRITO CENTRAL, CERTIFICA QUE EL CUADRO

QUE FIGURA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERON EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIONES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES.

Codigo |Nombre y Siglas

Votos Valides

FSTA FLFCCON CORRES AONNE A

0o Partido de Ejemplo

CORPORACION MUNICIPAL

97 2 Votos Nulos

99 3 VotosenBlanco

votes Vdiidamente Emitidos
9 s el ok it \Gall s, N kg

¢ =0 Blanca

995 Votos | nvalidos

Tomal Voros

95

(SIGLAS)
ol e
-
=
e —
ol

397 OBSERVACIONES

Partido de Ejemplo
L (SIGLAS)

oM Partido de Ejemplo

(SIGLAS?
Oz Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
0s3 |Partide de Ejemplo
(SIGLAS?
" Partido de Ejemplo
Ol fesreLas
Partido de Ejemplo
RS
2 (SIGLAS?
' Partido de Ejemplo
DEE IisieLas)
ou7 |Pertide de Ejemplo
(SIGLAS)

l_J S w2 presentaron

O o seprsentaonimpugradones

G50 TESTADOS/ CORRECOONES
DG SIGHAS OMITASE LEASE
FRMA

GB9  EN VISTA DE LO CUAL EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION EL DIA

DEJUNIO DE DOS MIL VEINTITRES.

GUIA DE LLENADO DE DIGITOS

1234567890
123456088880

MUNICIPAL

Vo.Bo. Presidente:

FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA ELECTORAL
89348

Certlifica Secretarlo:

FRCRA D FRMA

5 Conforme, Voesl:

HORA Y MINU (O
1F FIRMA

B899 FECHA HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA

e junio de 1023

ol Deparaimenty
4 M
ocla: Aaditorta Llectors
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Rediseno Acta#7e (Diputados ParlaCen)

CERTIFICACION FINAL DE CIERRE
ESCRUTINIOS MUNICIPALES

Departamente |G &

Distrito Central

DOCUMENTO Ne.

Muricivie (g 4

Guatemala

Tipo de Eleccion

Parlamento Centroamericanc

e

Pagina 5§

Sa°7

Mesas Receptoras

PS¢0 0 4w S

EL{LA) INFRASCRITO(A) SECRETARIO(A) DE LA JUNTA ELECTORAL MUNICIPAL DE GUATEMALA DEPARTAMENTO DE DISTRITO CENTRAL, CERTIFICA QUE EL CUADRO
QUE FIGURA A CONTINUACION CONTIENE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN LAS MESAS RECEPTORAS DE VOTOS QUE FUNGIERON EN ESTE MUNICIPIO EN LAS
ELECCIDNES CELEBRADAS EL VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES

3TN ELECCION CORRESEONDE A
Codigo |Nombre y Siglas Votos Validos
Partids 4k Ejeenls PARLAMENTO CENTROAMERICANO
00&
(SIGLAS) Total Votos valdos
ooz |Pertido de Ejemplo 8 b (Eslesunade v vetos
T |(SIGLAS)
003 |Partido de Ejemplo 95 2 Votos Nulos
(SIGLAS)
ooy, |Partido de Ejemplo Q5 3 votos en Blanco
(SIGLAS) Votos Valdamence Emitaas
oo Partido de Ejemplo 95y H:’,;.“..‘.I‘I:w s vt Nillidos, Mo os
(SIGLAS) R
oog |Partido de Efemplo 975 voros Invélidos
(STGLAS) Total Votos
noe [Partido de Esemsio i e o
(SIGLAS) = -
SERVACION|
ooa Partido de Ejemplo quq'? R e e
(SIGLAS) = P RRRETE RS
Partido de Ejemplo g
oos
(SIGLAS) [t se pmertaron impagnacones
00 Partido de Ejemplo QG0 TESTADOS / CORRECCIONES
(SIGLAS) - -
céomg STIAS DMITASE 1EASE
ol Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
o2 Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
Partido de Ejemplo
k3 (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
Sl (SIGLAS)
Partido de Ejemplo
Bk (SIGLAS)
Oaup |Partido de Ejemplo
(SIGLAS)
oWy Partido de Ejemplo
(SIGLAS) o
9859  ENVISTA DE LO CUAL EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICACION EL DiA GUIA DE LLENADO DE DIGITOS
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES, 1234567890

263456088

858

FIRMAS INTEGRANTES DE JUNTA ELECTORAL
MUNICIPAL

Vo.Bo. Presidente:,

899

FECHA TIF FIRMA;

Certifice Secretario:

Ez Conforme, Voca!:

HORA Y MINUTO
[F HIRMA:

FECHA, HCRA ¥ MINUTO DE ULTIMA FIRMA

2

de i de 2073
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ANEXO 06-F

Redisenos para Acta#8
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Actas#8 Usadas en 2023 (Apertura)

ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS Originat: THbunal Supremo Electora RRECUNENTR RO,
s 7 JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Copia: Junta Electoral Departamental

N T @ .,
2 ;www_ A\ k __PhomA1
EN EL MUNICIPI \N o am's 3\‘0 , DEPARTAMENTO DE ﬂ ur\(ﬁ/& sﬁ(@.@

SIENDO LAS pELpiA__ gD pEl o1 £ DOS MIL VEINTITRES, REUNIDOS EN wgue ole lo TThaustin, (oo Au.
Zonc Y m \Enub«w mmwﬂgo_o . , LUGAR SERALADO
PORLA JUNTA ELECTORAL cm_%;zmz; zﬂo_ﬂ £ALOS ARTICULDS 238 ¥ 239 DE LA LEY ELECTORAL Y DE PARTIDOS POLITICOS; Y DEL 109 AL 113 DEL REGLAMENTO DE LACITADA LEY, LOS SEFIORES:
= dlancel olizl = A n_ 2ol 95| OI0/ PRESIDENTE,
Al LzCne q\y.::: oo, 4o Z2ach cv_ .PM YO0 172720 028/ SECRETARIO(),
.ﬂ\::Do El\, h  Alugce® N}_DDOOLO_ or_/2¥Y 9B¥S /805 VOCAL,

LOS DELEGADOS DEL REGISTRO DE CI o>zom< LA INSPECCION GENERAL, SENORES DFQL\,Q Maec m?\\wﬂg }c reeom QY3 BBl 2/0le
v ico Mace S on 2S5y 0/233 OI &/ RESPECTIVAMENTE, REVISORES DESIGNADOS ¥ FISCALES DE LAS ORGANIZACIONES

POLITICAS, DEBIDAMENTE ACREDITADOS, PARA DEJAR CONSTANCIA DE LO SIGUIE vw_z_mxo. S _uxoM00>mozvzow>z ELESTADO DE LAS CAJAS ELECTORALES Y A DAR LECTURA A LO CONDUCENTE DE LAS

ACTAS DE ESCRUTINIO LEVANT, a‘mfzgémgm;mgmﬁ *SEGUNDO: (uatro IMNPUYNEAONES , m\vcm na
ﬂ:ex\a) «Q ,_ €

TERCERO: EIRESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUASTATOYA, ES EL SIGUIENTE:

1 - PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE AuV.
S
CODIGO NOMBRE Y SIGLAS ° ESCRUTINIO MODIFICACION POR SCRUTINIO
; POR JRV SUMAR
15 UNIDAD NACIONAL DE LA ESPERANZA{UNE) 14" @Q
32 PARTIDO AZUL (AZUL) 7 W
41 VALOR UNIONISTA{VALOR UNIONISTA) - & ﬁ@@

33 CABAL(CABAL) . . ml\®
23 TODOS(TODOS) - - O w\

* EN CASO _vm NO EXISTIR IMPUGNACIONES, EL SEGUNDO PUNTO SE LLENARA CON m___ozmm EN CASO om EXISTIR IMPUGNACIONES, SE LLENARA CON UNA DELAS LEVENDAS DESCRITAS EN LOS SIGUIENTES
LITERALES, SEGUN SEA EL CASO: (A) SE RESOLVIERON LAS IMPUGNACIONES PRESENTADAS POR LAS ORGANIZACIONES vor_._._na cm LO CUAL SE DEJA nOzm.;ﬁQ) BN Tisaieded ACTAS DE REVISION PARCIAL
ADJUNTAS. (B) SE PRESENTARON IMPUGNACIONES, QUE NO FUERON RATIFICADAS. _.\ ne onuiTese

.\m
V.WA. ,%.(;,., Joliv leose.
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Actas#8 Usadas en 2023 (Sub Totales)

ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS Qriginal: Tribunal Supreme Electoral
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Copia:  Junta Electoral Departamental

A 8
2023 | | PhcmAsT |

e i e
20 COMPROMISO, RENOVACION Y ORDEN (CREO ). ......... Q RW.“ g\“
36 VAMOS POR UNA GUATEMALA DIFERENTE(VAMOS). . ... .. N m M. m MN = - \@ Wb
57 URNG-MAIZ WINAQURNG-MAIZ WINAQ). .« ovvvevanes
39 PARTIDO POPULAR GUATEMALTECO (PPG). . ... .ovonunns M\MA\ W\WM
1 COMUNIDAD ELEFANTE (ELEFANTE). .....ooovvniiianins IW
37 UNION REPUBLICANA (UR). ...\ cvvvinviiaieiiniaanan M\Mlm W\@@W,w
18 VICTORIAMVICTORIA). . o vivnviimermmneaianann e m«wg U\W@
28 PARTIDO HUMANISTA DE GUATEMALA (PHG). ... ........ A\QQ {8
13 PARTIDO POLITICO NOSOTROS (PPN). ... .ooeneveainnnnn % an ®
16 FRENTE DE CONVERGENCIA NACIONAL (FCN-NACION ). . .. .w Wm U wlw
17 VISION CON VALORES{VIVA). . ..o o vviiiiiiiiicaninnns M Q N\ «v\ %\ Qﬁ\ m\
22 PODEMOS (PODEMOS). .-\ ovevvvniiinvsnniirasnans %. m\m\Q MN m\Q%
4
26 BIENESTAR NACIONAL (BIEN). - .. coviunvinrnnianinensn * ‘QQ \ *%Q
12 MIFAMILIA (MIFAMILIA). . .coiiiiiaeee e
31 CAMBIO (CAMBIO), ..« vio o evmnasnnsnsanercsresassnys WMW\I .WMW.\\
35 VOLUNTAD, OPORTUNIDAD Y SOLIDARIDAD (VOS ). . ...... @rw Q mmw W m

38 MOVIMIENTO SEMILLA (SEMILLA). ... .ovveiiiieiinennns MN Q%Q N ﬁ\% W

"DOCUMENTO No.
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Actas#8 Usadas en 2023 (Totales)

ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS Originat: Tribiihal Spremo Slectoral -DOCUMENTO No.

JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Copia:  Junta Electoral Departamental

ELECCIONES i m
GENERALE !

2023 | PAGINABO |

TOTALVOTOS VALIDOS. . .o vovoeennnns ~ g W n 0 NN QW. mQ..\x\

(€5 la suma de los votos obtenidos por kas orgenizeciones
politicas)

VOTOS NULDS: s 0 swesmsssmn o 2> wF\\\ 2,724 \
VOTOS EN BLANCO. - - ccieeeanenne S 91 5,90 {

TOTAL VOTOS VALIDAMENTE EMITIDOS. . . . @. Uﬂd @.\. u \ @

{Es fn suma de los votos vdlides, votas nulos y votos en
blanca)

VOTOS INVALIDOS. ... ceaeeeinee \ 2 122
L — 21,435 1435

(Es 1o suma de s votos vdlidamenie emitidos y votos
invailidos)

5 - DIPUTADOS PARLAMENTO CENTROAMERICANO

CODIGO NOMBRE Y SIGLAS ESCRUTINIO MODIFICACION POR REVISION ESCRUTINIO
POR JRV SUMAR RESTAR FINAL

41 VALOR UNIONISTA[VALOR UNIONISTA). . ... oovivenennnn 5902 o) QQQM
35 PRRIOERRULIETO s s nemnupaeny s 4 & .\mw 7. ® 1/ O\
30 PARTIDO REPUBLICANO (PR). .. . ..o oeen o ‘\ @mw \ ® @
A )10 Lo VR S 135 \. 3P
15 UNIDAD NACIONAL DE LA ESPERANZAUNE). ... ... e MN\ NQmV .Wy\ Q\NQN
25 PARTIDO DE AVANZADA NACIONAL(P AN). ... .ocevvr.. .. Q 73 N\Q y 3
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Actas#8 Usadas en 2023 (Cierre)

ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS Originat Trbunal Supremo Electoral DO NG,
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Copia:  Junita Electoral Departamental

v 8
Nonw; _ PhGiNAS2

TOTAL VOTOS VALIDOS. .. . c.ocvvcniess d Q. Sw. ¢ 9 G{m..

(€5 la sumu de kos votes obtenidas por kas orqanizaciones

o N 19.11¢ 19, 111e
VOTOSENBLANCD. .« covinseviniensnens 11 V«\@\ N\. WﬁU\l

TOTAL VOTOS VALIDAMENTE EMITIDOS. . .. @ W& @Q %@

(5 Jo sumoa de los votos vélidos, votos nulos y votos en
blanco)

VOTOS INVALIDOS. .. ..~ oe o oeoeineeee > \ n\ Vﬂ\n\
PRG0N e i st 0 IR 0, FI2

(E5 /o suma de los votos vdlidomente emitidos y vores
inviliidos)

DECIMO SEGUNDO: SE CONCLUYE LA PRESENTE ACTA, EN EL MISMO LUGAR Y FECHA DE SU INICIO, SIENDO LAS u\\.ﬂ&ﬁ HORAS CON &,G = ___ MINUTOS, Y ENTERADOS DE SU CONTENIDO
Y ALCANCES LEGALES, ES ACEPTADA, RATIFICADA Y FIRMADA POR QUIENES EN ELLA INTERVINIERON, COMO POR LOS FISCALES PRESENTES QUE MANIFIESTAN SU DISPOSICION DE HACERLO.

PRESID)
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Redisefio Acta#8 (Apertura)

8O0 40 &

APERTURA ACTA FINAL DE

POCUMENTO No.

SEGUNDA ACTA DE REVISION FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

Pdgina 001

EN EL MUNICIPIO DE XXXXX, DEPARTAMENTO DE GUATEMALA SIENDO LAS

— 968 00 : 00 horas, del dia 00 de julio de dos mil veintitrés,

REUNIDOS EN LA 8a CALLE 2-33, ZDNA 8, PARQUE DE LA INDUSTRIA SALON #%, LUGAR SERALADO POR LA JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL CONFORME A
LOS ARTICULOS 238 Y 239 DE LA LEY ELECTORAL Y DE PARTIDOS POLITICOS; ¥ DEL 109 AL 113 DEL REGLAMENTO DE LA CITADA LEY, LOS SENORES:

ESCRUTINIOS
=4}
Presidente NOMBRE NOMBRE APELLIDO APELLIDO 0000 00000 000D
=4
Secretario(a) NOMBRE NOMBRE APELLIDO APELLIDO 0000 000DO 0000
=
_ a::;_.m..s_ 01 GUATEMALA vocal NOMBRE NOMBRE APELLIDO APELLIDO 0000 00000 0000
_ TOTAL ..mw:_ 0000
LOS DELEGADOS DEL REGISTRD DE CIUDADANGS ¥ LA INSPECCION GENERAL, SERORES:
Pl
Registro de Ciudadanos NOMBRE NOMBRE APELLIDO APELLIDO 0000 00000 0000
(=]
Inspeccién General NOMBRE NOMBRE APELLIDO APELLIDO 0000 00000 0000

REVISORES DESINADOS ¥ FISCALES DE LAS DRGANIZACIONES POLITICAS, DEBIDAMENTE ACREDITADOS, PARA DEJAR EN CONSTANCIA LO SIGUIENTE

FRIMERO: SE PROCEDIC A COMPROBAR EL ESTADO DE LAS CAJAS ELECTORALES Y DAR LECTURA A LO CONDUCENTE DE LAS ACTAS DE ESCRUTINIO LEVANTADAS
EN CADA UNA DE LAS MESAS

SEGUNDO: SE PRESENTARON IMPUGNACIONES POR LAS ORGANIZACIONES POLITICAS, SE DEJA CONSTANCIA DE LAS IMPUGNACIONES RESUELTAS Y DE LAS
IMPUGNACIONES NO RATIFICADAS:

q98°7 ACTAS DE REVISIGN PARCIAL 000000 _ 586 IMPUGNACIONES NO RATIFCIADAS 000000 _

EN CASO DE NO EXISTIR IMPUGNACIONES SE LLENARA CON CEROS, EN CASO DE EXISTIR IMPUGNACIONES SE LLENARA SEGUN SEA EL CASO
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ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS L
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL
0 PARKAO FLECTON
Pégina 002
TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALR, ES EL SIGUIENTE:
800 210 k= & Codigolonbre y Siglas Escrutinio JEM Suma Resta Escrutinio Final
0 Nombre Completo de Partido
m I e — 112} | bpa ot 00000 00000 00000 00000
Vicepresidente Nombre Compl de Partid

.W B e e e 00000 00000 00000 00000
m _ ._E.::.S_ 01 GUATEMALA _ 003 umsw__.mhwnuﬂmnmrMMvnp_.:no 00000 00000 00000 00000
m | oeeasianenro] 01 _cuATEmALA | |aow e et G e 00000 00000 00000 00000
.m. [_rora mesns] oann | e e . e rerxids 00000 00000 00000 00000
m R T i e 00000 00000 00000 00000
uﬂu.v Nombre Completo de Partido 00000 00000 00000 00000
n 007(de Ejemolo (SIGLAS)
pd .
& R e i el 00000 00000 00000 00000
- 3
g UL | gl e i 00000 00000 00000 00000
]
.w. B | st ey ey e 00000 00000 00000 00000
8, DA P L etde 00000 00000 00000 00000
o
2 ] e e R 00000 00000 00000 00000
W. Nombre Complato de Partido 00000 0000

O43fde Ejemplo (SIGLAS) 0 ooooo 00000
o)
m fiii [oee Oelars ds Farcide 00000 00000 00000 00000
.m DA R i e 00000 00000 00000 00000
o
& Tl e e S 00000 00000 00000 00000
® e i ey e 00000 00000 00000 00000
: l
1]
g
(&)
<
o
e
o
n
o
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. ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS e
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

wn

L

3

o Pagina 298

m VIGESIMO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE:

m 6 29800 km | cédigoftionbre y S1gles Escrutinio JEM Suma Resta Escrutinio Final

®©

o, Nombre Completo de Partido

2 S 116 gt N 00000 00000 00000 00000

Vi ident

@ [oepresTTenE o [ioe Somniata s Partido 00000 00000 00000 00000

m _ _.E:S.Eo_ TODOS 003 uwswm.mswwuu”Mwmrmmvvu_.ﬂ.no 00000 00000 00000 00000

[ = = -

% — un_.s:;_,_.z_a_ 01 GUATEMALA 0oL umsmﬂawmnv”“mmrumvmoz_no 00000 00000 00000 00000

E :

5} |_rorse nesss] e G e e R 00000 00000 00000 00000

= -

.,m 20 A e bl 00000 00000 00000 00000

n 5

g | e iriete de Fistide. | poomp 00000 | 00000 00000

w JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Nombi ¢ Letoida P id

Q a7 | g1 i 00000 00000 00000 00000

= ‘

. B D i 00000 00000 00000 00000

e

g —_—r 17 el it 00000 00000 00000 00000

d Jecretarnio

$ Nombre Completo de Partido

o 317 | A 00000 00000 00000 00000

[a W Vocal =

| R0 e 00000 00000 00000 00000

[e0)

..#@ B899 FECHA HORA Y MINUTO DE DLTIMA FIRMA 043 umam.u.“an””vmw.wmrnm'ual_.no 00000 00000 00000 00000

O

T | I T b 00000 00000 00000 00000

el FIRMA, CRRREaENTR -

2 o il Mot 00000 00000 00000 00000

o} QUE FIRMA: a

2 777 hellitioly il 00000 00000 00000 00000
21T bl i e e 00000 00000 00000 00000

Reporte.FiscalDigital.net

288


http://www.fiscaldigital.net/

DOCUMENTO No

289

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

i "

Pédgina D03

TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALA, ES FL SIGUIENTE:

800 3i*0 4w ¢ Codigolonbre y Siglas Escrutinio JEM suma Resta Escrutinio Final

o Nombre Completo de Partide

" I e 11T | e ey 00000 00000 00000 00000

a : i -

= s pp|ioabee Coplety de Partida 00000 00000 00000 00000

2 -

m _ ;._EQEo_ 01 GUATEMALA _ 003 uma_m””;wwuu”MmmrnMvvmsn.ao 00000 00000 00000 00000

m [ otaeianexio] 01 GUATERALA | N P b= 00000 00000 00000 00000

m _ TOTAL ..mfm_ 0000 _ 005 Nembre Completo de Particde 00000 00000 00000 00000

de Ejemplo (SIGLAS)

o

.m a0k Nombre Completo de Partido 00000 00000 00000 00000

ot de Ejemplo (SIGLAS)

-

=] Nembre Completo de Parti

& D076 Seketocttitines 00000 00000 00000 00000

n Nomb c leto de Partide

75 O [ eyane o B TerAES 00000 00000 00000 00000

-

i o1 E g it e 00000 00000 00000 00000

9 bre Completo de Partid

m 7 0) PRt e 00000 00000 00000 00000

m 5] it et R AR 00000 00000 00000 00000

- Nomb Completo de Partid

k7] O e gy e 00000 00000 00000 00000

o | g

@ 3| Bt reian 00000 00000 00000 00000

m R i Rt i 00000 00000 00000 00000

.m 23 el 00000 00000 00000 00000

D_ 70 il o i 00000 00000 00000 00000

o) -

# R i i 00000 00000 00000 00000

e

-l

<

o

e

)

n

ol
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DOCUMENTO No.

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

Pagina 299
VIGESIMO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA, S EL SIGUIENTE:
% geqqu0 gm 2 codigofNombire y Siglas Escrutinio JEM Suma Recta Escrutinio Final
— Nombre Completo de Partido
m I P 1] bl e 00000 00000 00000 00000
Naci L

m actons rigyp [T s Aed O perE1ds 00000 00000 00000 00000
.nna _ !__::ui TODOS _ 003 un:m_q“sww”u_mm”m_.nmvZlao 00000 00000 00000 00000
o = =
@ [_verasranenio] 01 GuATERALA | Dok e e i e 00000 00000 00000 00000
a ] o 0000 | [ omatiss, e Haaide 00000 00000 00000 00000
o a =
g T bl i 00000 00000 00000 00000
= Nombre Completo de Partido
m BGg FRMAS 007|4e ﬂu%EvG;:S 0oooo 00000 00000 ooooa
“ JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Nombre Complete de Partido
3 DOE e 00000 00000 00000 00000
@ Presence o) g 00000 00000 00000 00000
o
.m R oot ol 00000 00000 00000 00000
«
= Ry | e el o Ly 00000 00000 00000 00000
© Vocal_ = = i
o E o M 00000 00000 00000 00000
ﬂ BST FECHA, HORAY MINUTO DE ULTIMA FIRMA T Pl e ol 00000 00000 00000 00000
o
o] Nombre Completo de Partido
g I 7 g hllong 00000 00000 00000 00000
u Nombre Completo de Partido
2 27 pragbdheppacidied 00000 00000 00000 00000

HORA ¥ MINUTODE FIRMA . = ti
D_ 0] e 00000 00000 00000 00000
© -
% T P Al 00000 00000 00000 00000
e
:
<
o
e
(]
n
ol

Red
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icipales

Mun

inios

tados Distritales, Escrut

ipu

Acta#8 - Di

isefno

Red

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

TORA!

TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE

DOCUMENTO No.

Pdgina 004

ao0yrQ kw3 cédigofNombre y Siglas Escrutinio JEN Suma Resta Escrutinio Final
W [p— OOl Nty setsiag 00000 00000 00000 00000
LT st B afioie Eomtato de Fartids 00000 00000 00000 00000
[ mowscrrio] 01 cuatemaLa VT o v il 00000 00000 00000 00000
[ sepmmanene] 01 cuaTEmALA O e Attty e 00000 00000 00000 00000
[_rorac nesss] 0009 BB5lG Shante G e 00000 00000 00000 00000
17313 gty e riiliaid 00000 00000 00000 00000
0074 Ercarie (otaing e 00000 00000 00000 00000
B ety g e 00000 00000 00000 00000
009 Sty e e 00000 00000 00000 00000
Py PP s 00000 00000 00000 00000
B e ey e 00000 00000 00000 00000
R s 00000 00000 00000 00000
TR ey g e 00000 00000 00000 00000
L g 00000 00000 00000 00000
T e b SRl 00000 00000 00000 00000
T gy s 00000 00000 00000 00000
Y Y e T 00000 00000 00000 00000

201
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DOCUMENTO Mo,

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

Pégina 300
VIGESIMO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE:
CédigoNosbre y Siglas Escrutinio JEM Suma Resta Escrutinio Final
Y st g oo i 00000 00000 00000 00000
2 asccn 03 JiRUTASL
= T B e 00000 00000 00000 00000
g
m [ wmicirio]  Topos EF | A o 00000 00000 00000 00000
m [Loeommmmenio] 01 cuatemaia 005 eats ey e 00000 00000 00000 00000
S [_rerat mesa] o Sl T e i s 00000 00000 00000 00000
)] .
o DOl Bt e 00000 00000 00000 00000
n ”
L P—— BOes Eits Gy e 00000 00000 00000 00000
.m JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL Nombre Completo de. Pantido
5 0081 e ot 00000 00000 00000 00000
[&] esiderite Nombre Completo de Partid
a presd e L] e augie o oo 00000 00000 00000 00000
- Nomb C Leto de Partid
@ ~—_— BT e A i 00000 00000 00000 00000
o Nombre Completo de Partid
.M GBS st ceteian e 00000 00000 00000 00000
.H Voca _|Nombre Completo de Partido
7 DiRlis Eirmi (HIeE 00000 00000 00000 00000
M BT FECHA HORAY MINUTO DE ULTNA FikwA (5% ] e v S 00000 00000 00000 00000
Nomb:! c L de Partid
m S— D e ey elie 00000 00000 00000 00000
3 (154 i i 00000 00000 00000 00000
5 :
HOBAY MINUIO OF HRMA H i
D_ P T £ s 00000 00000 00000 00000
8 :
% 1T Pharysres i el 00000 00000 00000 00000
S
-
<
o
=
[N
[22]
ol

Red
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icipales

Mun

inios

icipal, Escruti

Mun

ion

Acta#8 — Corporac

isefno

Red

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE

DOCUMENTD No,

Pagina 005

40050 vl todigqliombre y Sisles Escrutinio JEM Suma Resta Escrutinio Final

oo e | i e | o | o | o

(] Pt gt v e 00000 00000 00000 00000

[ monscari] 01 cuatemaLa O e 00000 00000 00000 00000
[Loeeamranenre] 01 _cuatemaLa o] b 00000 00000 00000 00000
[ _roras messs] Ll T g it R 00000 00000 00000 00000
T gy e 00000 00000 00000 00000

B Crats G 00000 00000 00000 00000

VT gl gt L 00000 00000 00000 00000

el St e e 00000 00000 00000 00000

B e T 00000 00000 00000 00000

O e e Parxida 00000 00000 00000 00000

P T R e 00000 00000 00000 00000

R s et O TATEISS 00000 00000 00000 00000

YR i e 00000 00000 00000 00000

TE T mrgaie e Rl 00000 00000 00000 00000

DT e e 00000 00000 00000 00000

TR L] g 00000 00000 00000 00000

2903
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les

1, Resultados Municipa

icipa

Mun

ion

Acta#8 — Corporac

isefno

Red

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS
JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

HIGLNA

TATLICTOR

VIGESIMO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL DEPARTAMENTO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE:

DOCUMENTO No.

Pdgina 301

830 Qg iml todigofNombre y Siglas Escrutinio JEM suma Resta Escrutinio Final
] ”“Hﬂ“m% 0o uw.mﬂ,.m“ummrm__::mo 00000 00000 00000 00000
T g A b i 00000 00000 00000 00000
[_romsciero] 01 cuarenaca | [cos Sire Somidie fe it 00000 00000 00000 00000
[perseramouro] 01 cuatemaLa | lenx et A 00000 00000 00000 00000
[ rorac mesas] Gagy ] |oos e s, Se i 00000 00000 00000 00000
OB R 00000 00000 00000 00000
8Ga FRwas Y] bt 00000 00000 00000 00000

AL O AR AL Nombre Completo de Partido

analiIs e ate o, 00000 00000 00000 00000
Presdene 1% | g 00000 00000 00000 00000
o ) B e e e 00000 00000 00000 00000
O e et T 00000 00000 00000 00000
e i e 00000 00000 00000 00000
859 FECHA HORA Y MINUTO DE ULTIMA FIRMA CGRE g f bt g o A e 00000 00000 00000 00000
e —— T g e et 00000 00000 00000 00000
o UL gt e 00000 00000 00000 00000
o : 3 1 et s o e i 00000 00000 00000 00000
G i7|eieiste de Partid 00000 00000 00000 00000

de Ejemplo (SIGLAS)
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DOCUMENTO Ne.

ACTA FINAL DE ESCRUTINIOS

205

JUNTA ELECTORAL DEPARTAMENTAL

. de Ejemplo (SIGLAS)

TERCERO: EL RESULTADO FINAL DEL ESCRUTINIO PARA EL MUNICIPIO DE GUATEMALA, ES EL SIGUIENTE: = ..
80080 jm g CodigoiNombre vy Siglas Escrutinio JEM Suma Resta Escrutinio Final

arcn] 03 Diputados B ey Tee 00000 00000 00000 00000

) igeidbin bt 00000 00000 00000 00000

[ wmcieso] 01 cuaTemaLA | o3 i el 00000 00000 00000 00000

[ peesrrancaro] 01_cuAtemaLa | [ooe bt i 00000 00000 00000 00000

[_rora nesa] e | [ialotine Somtten. dcparetse 00000 00000 00000 00000

s 10 gt 00000 00000 00000 00000

m. B ke el 00000 00000 00000 00000

k2 T g 00000 00000 00000 00000

m o) | Pl i 00000 00000 00000 00000

.m L) g et i 00000 00000 00000 00000

m Bl e Gy e 00000 00000 00000 00000
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ANEXO 07

Evidencia contra acusacion de Pre-Carga de Actas en el Sistema TREP 2023
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ANEXO 07-A

Contra-Argumento Preliminar: Mapas de Calor de Tiempos de Creacion
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Mapa de calor de tiempos de creacion

En estos mapas de calor, organizamos los datos de la hora de captura de las Actas#4, utilizando tanto la informacién
EXIF digital como los datos de recepcion del Respaldo Inalterable.

DATOS DE CREACION ARCHIVOS EXIF TREP DATOS DE REGISTRO EN RESPALDO INALTERABLE
I par : i O ' ¥ 2t i )

—— = =
Los datos EXIF del TREP demuestran 2 tendencias principales y 1 secundaria, mientras que el Respaldo Inalterable
demuestra 1 sola ademas de una ausencia evidente de archivos previos a la hora de cierre de las votaciones (6PM o
18hrs). Debido a que el Respaldo Inalterable registra su informacién en el blockchain de Bitcoin, su verificacion es
posible e incuestionable.

No existe tecnologia que haya podido manipular esta blockchain a la fecha, hacerlo requeriria computadoras
cuanticas o viajar en el tiempo. Si la FECI del MP tiene evidencia de computadoras cuanticas o viajeros en el tiempo,
rogamos compartirla con la humanidad.

El registro de los documentos, en su gran mayoria, ocurrié en un intervalo de 12 horas posterior al cierre de las
votaciones. La huella digital de todas estas actas ha sido verificada por Fiscal Digital y cualquier ser humano del
planeta puede hacerlo por si mismo utilizando el algoritmo SHA256. Esta verificacién no cuesta dinero sino se puede
hacer por medio de teléfono inteligente con acceso al internet. Como, por ejemplo, aqui.

Respecto de las actas que la FECI del MP argumenta que fueron creadas previo al cierre de votaciones, es simple
cuestion de presentar fotografias de Actas#4 originales de cualquier voluntario o fiscal presente. Si hubo una
alteracion masiva de datos, ¢ por qué no mostrar el Acta#4 creada por los ciudadanos y firmada por los fiscales, en su
version original, al lado de la supuesta alteracion? El hecho que no se haya presentado evidencia alguna de los miles
de actas que aducen fueron creadas previo al cierre de votaciones hace inaceptable este argumento. La l6gica indica
que lo ocurrido fue un error de configuracion de huso horario en las maquinas que realizaron la captura por parte de
los contratistas del TREP.
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Las maquinas de captura del TREP guardaron
en cada fotografia una marca de tiempo EXIF, el
dato que el equipo escribe al digitalizar la
imagen. Esa marca depende de la zona horaria
\J\VERe configurada en el escaner, y ahi nace todo el
R TURY episodio. Al graficar cuantas actas se
) capturaron por hora, los datos EXIF no dibujan
una curva sino tres, separadas por bloques de
varias horas.

' La mas alta corresponde a los equipos en la
hora correcta de Guatemala, UTC-6: la
montana central, justo después del cierre. La
segunda, desplazada hacia adelante, son
escaneres cuyo reloj creia estar en UTC+3,
nueve horas por delante, y aparecen
capturando de madrugada. La tercera, la mas
pequefia, encendié la controversia: equipos
configurados de fabrica en UTC+11, cuyo reloj
adelantado hace que la captura figure con
fecha anterior al cierre. Las banderas sobre
N\ _ cada curva marcan ese huso: Guatemala
“Smoking Gun'" i 0 / donde el reloj estaba bien, Iraq donde se fue

e - et nueve horas adelante, Samoa donde la fecha
retrocedié de dia. Tres husos, una sola
eleccidn, una sola tanda de digitalizaciones de
la misma noche.

Non-Smoking Gun

Sobre esa tercera curva, alrededor del 3% de las capturas, se construyo el seiialamiento de pre-carga: el "smoking
gun" de la segunda grafica. El argumento paso por alto un detalle. Si las marcas EXIF tempranas fueran indicio de pre-
carga, habria que explicar por qué las tardias, el grupo de UTC+3 capturado de madrugada, no recibieron la misma
sospecha. El mismo criterio aplicado a un extremo y no al otro deja de ser criterio. Lo que las tres curvas comparten
no esun plan, es unreloj mal puesto en el equipo de captura: el desfase es de horas exactas y desaparece alnormalizar
los husos.

Frente al EXIF, que lo escribe el escaner segun su propia configuracion, esta el Respaldo Inalterable. No depende del
reloj del equipo de captura: ancla la huella de cada acta en la cadena de Bitcoin, que nadie ha logrado manipular y que
cualquiera puede verificar desde su propio teléfono, sin costo, calculando el HASH SHA256. Donde el EXIF dibuja tres
curvas, el Respaldo Inalterable dibuja una, sin un solo registro anterior a las 18:00 del cierre. La curva naranja arranca
en cero y se mantiene en cero hasta que cerraron las urnas.

Para sostener que ese registro fue alterado haria falta una computadora cudntica capaz de quebrar la cadena de
Bitcoin, o un viaje en el tiempo. Si la Unidad de Delitos Electorales dispone de cualquiera de las dos, le rogamos
compartirla con la humanidad. Mientras tanto, la explicacién que queda en pie es la mas simple y aburrida: un huso
horario mal configurado en los escaneres de los contratistas que hicieron la captura..
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ANEXO 07-B: BITCOIN NO MIENTE

Estudio de caso sobre la integridad temporal de las actas#4: qué nos ensefian 118,320 registros
verificables sobre como debe funcionar el TREP.
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RESUMEN EJECUTIVO

Este anexo examina la controversia sobre los timestamps de las actas electorales de la primera vuelta del 25 de junio
de 2023, sefialados en su momento como evidencia de una supuesta “pre-carga”. Fiscal Digital contrastd esa
interpretacién contra el universo completo de registros temporales disponibles y encontrd que la anomalia se explica
por registros EXIF asociados a configuraciones horarias incorrectas en el proceso de captura, no por evidencia
temporal de pre-carga en los registros analizados. El sefialamiento se construyo sobre el 4.5% de actas con metadata
anterior al cierre, sin notar que un 53.1% adicional mostraba metadata posterior. En total, cerca del 58% de las

capturas tenian la zona horaria mal configurada.

Alnormalizarlas zonas horarias detectadas, la anomalia
queda explicada: una parte significativa de las actas
analizadas proviene de capturas asociadas a zonas
horarias incorrectas, con desplazamientos compatibles
con UTC+11 (-7 horas) y UTC+3 (+9 horas). El caso
muestra por qué un sistema electoral moderno debe
publicar la evidencia completa que permite verificar
cada documento: imagen, metadata, hash, timestamp de
recepcion, Respaldo Inalterable y bitacora técnica. La
confianza no se recupera pidiendo fe en la autoridad
electoral, sino permitiendo que cualquier ciudadano
pueda verificar la secuencia documental de cada acta.

1. Jerarquia de evidencia temporal: metadata local
frente aregistro inalterable.

Una etiqueta de tiempo local y un registro inalterable no
tienen el mismo valor probatorio. La metadata EXIF es un
campo generado por elreloj del dispositivo de captura: si
ese reloj esta mal configurado, la etiqueta inscribe una
hora desplazada. En el universo analizado del TREP, los
registros temporales se agrupan en tres configuraciones
distintas: una compatible con la zona horaria de
Guatemala (UTC-6), otra desplazada hacia UTC+11 (-7
horas) y otra hacia UTC+3 (+9 horas). Estos dos ultimos
grupos, el 4.5% y el 53.1% de las actas, suman cerca del
58% del universo con configuracion horaria irregular. La
existencia de tres grupos no exige tres explicaciones:
apunta a una configuracion irregular reflejada en los
registros de captura, no a una alteracion del contenido
de las actas.

ElRespaldo Inalterable opera en otra categoria. Registra
la huella criptografica del documento en una red
distribuida que no depende del reloj del escaner ni de la
configuracion local del dispositivo. En las 118,320 actas
analizadas, los registros de recepcion y anclaje
criptografico son posteriores al cierre de urnas, y
pueden corroborarse de forma independiente mediante
los datos de recepcién y el tiempo de minado del bloque
correspondiente.

Una pre-carga es admisible en abstracto; lo que no se
sostiene es la evidencia temporal usada para afirmarla.
El sefialamiento tomo el 4.5% de actas con metadata
anterior al cierre como indicio de pre-carga, pero no
aplico el mismo criterio al 53.1% cuya metadata aparece
desplazada hacia horas posteriores a la entrega de
resultados. Bajo esa misma logica, esas actas se habrian
creado después de publicarse, una imposibilidad
cronolégica. Un criterio que acepta la metadata cuando
apunta al fraude y la descarta cuando produce un
absurdo temporal no cumple un estandar suficiente de
consistencia forense. La explicacién que abarca sin
contradiccién el universo analizado es la configuracién
incorrecta de zonas horarias, y la leccion es directa: la
metadata EXIF debe preservarse y publicarse, pero
acompafiada de hash, timestamp de recepcion, zona
horaria normalizada, Respaldo Inalterable y bitacoras
que permitan reconstruir la vida digital de cada
documento.

2. El Acta#4 firmada como ancla material del
resultado

Los documentos fisicos preceden a las imagenes
digitales. El principio parece trivial, pero acota la
hipétesis de la pre-carga. Las actas en disputa no son
archivos abstractos: son fotografias de documentos
fisicos que llevan las firmas de pufio y letra de los
fiscales de mesay de los ciudadanos voluntarios de cada
JRV. Esas firmas tienen una cronologia material: solo
pudieron estamparse después de que el ultimo voto fue
contado, usualmente entre las 19:00 y las 22:00 horas
del dia de la eleccion. El papel existe antes de la
fotografia, la fotografia antes de la transmisién, y la
transmision antes del registro en el Respaldo
Inalterable. La cadena es irreversible.

Por eso, una etiqueta de metadata que situe la creacién
del archivo antes del cierre de urnas no contradice esa
cadena: indica que el reloj del dispositivo de captura
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estaba mal configurado. La firma del ciudadano en el
papel es el ancla temporal méas confiable del proceso,
por encima de cualquier campo editable en la metadata
de un archivo digital. Su presencia en las actas
sefialadas como pre-cargadas es, por si sola, la
evidencia material que el sefialamiento nunca llegé a
explicar. La leccidn institucional: el Acta#4 firmada sigue
siendo el documento central del sistema, y el Respaldo
Inalterable no lo sustituye, lo protege.

3. Hallazgos del analisis independiente

Elanalisis forense de los datos arroja tres hallazgos que,
en conjunto, dejan poco margen razonable a la hipotesis
de pre-carga.

El primero es la distribucién geografica de los
desplazamientos. Una pre-carga deliberada dejaria
huellas concentradas: municipios especificos, distritos
disputados o centros vinculados a algun actor politico
identificable. Los datos muestran lo contrario. Las
62,820 actas en UTC+3, el 53.1% del universo, se
distribuyen en 2,062 centros de todos los departamentos
del pais, sin patrén geografico, politico ni administrativo.
Las 5,288 actas en UTC+11, el 4.5% restante, se
concentran en 157 centros del Distrito Central y el
departamento de Guatemala, consistente con el
despliegue de un lote especifico de equipos en el area
metropolitana, precisamente donde la densidad de
fiscales, observadores y medios hace mas dificil ejecutar
un fraude sin deteccién. Ninguno de los dos patrones
corresponde a una operaciéon dirigida: ambos son la
huella que deja un error logistico cuando lotes mal
configurados se reparten entre miles de centros. Que los
desplazamientos no sigan ningun patrén no es una
debilidad de la evidencia, es la evidencia: un fraude deja
concentraciones, un error de configuracion deja
dispersion.

El segundo es la consistencia operativa. Una vez
aplicada la correccién de zona horaria de cada grupo, la
diferencia entre la metadata corregida y la recepcion en
Respaldo Inalterable se concentra en tres minutos y
medio en promedio, el tiempo que toma escanear el
documento, verificarlo y enviarlo al servidor. El mismo
intervalo aparece en los tres grupos, incluido el grupo
con metadata compatible con UTC-6. Al corregir
unicamente las horas, el residuo de minutos es
estadisticamente idéntico en los tres grupos, con
promedios entre 3.54 y 3.73 minutos y desviaciones

estandar entre 3.06 y 3.31. La unica variable que difiere
entre los grupos es la configuracion horaria: las horas
estaban mal, los minutos nunca lo estuvieron.

Eltercero es la corroboracién por tiempo de minado de
bloque. Para cada acta se determind el tiempo de minado
del bloque de Bitcoin que contiene su hash, un registro
independiente tanto del reloj del escaner como del
servicio de Respaldo Inalterable. Esa distribucion
replica la misma curva de publicacién, y ningun bloque
contiene el hash de un acta con anterioridad al cierre de
urnas. Cuatro fuentes de evidencia, metadata, recepcion
en Respaldo Inalterable, recepcion en el TSE y tiempo de
minado, convergen en una sola distribucién: tres
producen resultados equivalentes y una sola diverge de
forma sistematica, coincidiendo con la configuracion
horaria irregular. No hay en los registros analizados
evidencia razonable que sostenga una manipulacién
coordinada capaz de producir esa convergencia.

4. Conclusion

La integridad de la eleccién presidencial de Guatemala
2023 esta respaldada por uno de los analisis forenses
mas extensos realizados sobre un proceso electoral en
el pais. La controversia de los timestamps tiene una
explicacién técnica: los relojes de algunos escaneres
estaban mal configurados, mientras la voluntad popular
quedd documentada en actas firmadas por ciudadanos
voluntarios y registrada en el Respaldo Inalterable en el
momento de surecepcion. El senialamiento de pre-carga
no resiste su propio criterio cuando se aplica al universo
completo de datos, no acompana la cadena que va del
papel firmado al anclaje criptografico, y no aporta una
sola acta fisica que contradiga lo que el sistema publico.
Las cuatro fuentes temporales, la estadistica y la
evidencia material apuntan a la misma lectura: no hay
rastro de manipulacién en los registros, hay relojes mal
configurados.

Este caso no es un argumento para abandonar la
tecnologia, sino para usarla mejor y publicarla completa.
Los datos, leidos en su totalidad y sin seleccién, cuentan
siempre la misma historia. Bitcoin no miente.
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I. Limitaciones de la metadata local

Elsefialamiento de pre-carga descansa sobre un problema de categoria: tratar la metadata de un escanery el registro
en Bitcoin como fuentes de igual valor probatorio. No lo son. Entender por qué exige precisar qué es cada una, como
se genera y qué garantias ofrece.

1. La zona horaria es una convencion geografica que fija la hora local de una region respecto al Tiempo Universal
Coordinado (UTC). Guatemala esta en UTC-6. Cuando un dispositivo registra la hora de una accion, 1o hace
segun elreloj que tenga configurado, que refleja la zona horaria de su sistema operativo. Si ese reloj esta ajustado
a una zona incorrecta, todas las fechas que el dispositivo genere quedan desplazadas por la diferencia entre la
zonarealy la configurada. Ese desplazamiento no altera el archivo, ni su contenido, ni su firma digital: solo afecta
la etiqueta de tiempo que el propio dispositivo inscribe en la metadata.

2. La metadata de un archivo digital es la informacién que lo describe: quién lo cred, con qué dispositivo, en qué
momento segun el reloj de ese dispositivo y bajo qué condiciones técnicas. En imagenes, esa informacion sigue
el estandar EXIF. La metadata EXIF no la genera ningun sistema externo ni se verifica de forma independiente: la
produce el dispositivo de captura y refleja su configuracion interna en el momento de la toma. No hay mecanismo
que corrija un error de reloj, ni garantia de que la hora inscrita corresponda a la hora real de captura.

3. ElRespaldo Inalterable opera en otra jerarquia. Cuando un archivo se registra en lared de Bitcoin a través de un
servicio de respaldo como el implementado por el TSE para el TREP 2023, lo que se inscribe es la huella
criptografica del archivo, su hash SHA-256, junto con el momento en que esa huella se incorporo a un bloque de
la cadena. Lared opera con miles de nodos distribuidos en el mundo y llega a un consenso descentralizado sobre
el estado de los datos, de modo que ningun actor individual los controla. El tiempo registrado no depende del reloj
del escaner, del operador del TREP ni de la autoridad electoral: lo determina el consenso distribuido de lared, y
no puede alterarse de forma retroactiva con ninguna tecnologia disponible.

4. Elhash SHA-256 fija la identidad exacta del contenido. El anclaje de ese hash en Bitcoin permite establecer una
cota temporal externa: demuestra que el documento existia a mas tardar al momento de confirmacion del bloque.
Siun solo bit del archivo, un numero, una firma, se hubiera alterado tras el registro en Bitcoin, el hash resultante
seria distinto y la alteracion seria detectable por cualquiera con acceso a internet. El anclaje en Bitcoin ofrece asi
una doble garantia: permite verificar que el documento existia a mas tardar en el momento del bloque, y que su
contenido no ha cambiado desde entonces. Esas dos propiedades son las que le dan mayor valor forense para
establecer una cota temporal externa que cualquier campo editable de la metadata local.

5. Eltiempo de minado de bloque es una tercera fuente temporal, independiente del reloj del escaner y del servicio
de Respaldo Inalterable. Para cada acta, el servicio generd hasta tres registros simultaneos mediante arboles de
Merkle paralelos, cada uno incorporado en una transaccion distinta de la cadena. Para este analisis se tomo el
tiempo de minado del bloque mas temprano de los tres. Para las actas con hash enlazable, ese tiempo es posterior
alde recepcion en el TSE, lo que confirma la secuencia: recepcion en Respaldo Inalterable (RI) > recepcién en el
sistema del TSE » minado del bloque en Bitcoin. La secuencia se verifica sobre ese subconjunto porque enlazar
la recepcion en el TSE con el minado exige que la base del TSE consigne el HASH SHA256; donde no lo hace, el
registro no es pareable.

La base de datos del TREP, disponible en https://primeraeleccion.trep.gt/#!/tc1/db/ como archivo GTM-pruebas,
contiene por cada acta publicada su hash SHA-256, el timestamp de recepcion en Respaldo Inalterable y el de
recepcién en el sistema del TSE. Las imagenes de cada acta, de las que se extrae la metadata EXIF, también se
descargan del mismo portal, de modo que los cuatro registros temporales son accesibles de forma integra y publica
desde una sola fuente oficial. A partir del hash de cada acta se construye su URL de verificacion en el Respaldo
Inalterable, con el patrén https://verify.simpleproof.com/TSE/P-000024/[SHA256], desde donde se descarga el
certificado OTS (OpenTimestamps) correspondiente. Cada certificado contiene los registros de hasta tres arboles de
Merkle anclados en Bitcoin; al leerlo se extraen las transacciones asociadas a cada acta y, localizandolas en lared, se
obtiene el timestamp del bloque que las confirmo. Ese es el origen del campo BTC del analisis: no es informacion de
un tercero, sino el resultado de seguir la cadena publica de verificaciéon que el propio TREP pone a disposicion de
cualquier ciudadano.
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Delas 121,227 actas publicadas en la primera vuelta del 25 de junio de 2023, se evaluaron 118,320 con cuatro registros
temporales independientes cada una: la fecha de captura EXIF del escaner, el timestamp de recepcion en Respaldo
Inalterable (RI), el de recepcion en el sistema del TSE y el tiempo de minado del bloque de Bitcoin correspondiente. Se
excluyeron 494 actas por no tener fecha de recepcion en el TSE en la base descargada, y 2,413 por no contener datos
EXIF de captura, probablemente por provenir de capturas realizadas fuera del flujo principal de escaneo oficial.

La diferencia entre estos registros no es una cuestion de opinion técnica, sino de jerarquia de evidencia temporal. La
metadata EXIF es un testimonio del propio dispositivo: una declaracion generada por su reloj, sin verificacion externa
y con plena exposicién al error humano de configuracion. Tomarla como verdad absoluta equivale a aceptar la hora
de unreloj de pared como la hora oficial, ignorando que cualquiera puede mover sus manecillas y que ese reloj puede
estar simplemente mal puesto.

Elanclaje en Bitcoin acredita una existencia. Cuando el hash de un acta queda registrado en la red, ese registro es el
consenso de miles de nodos distribuidos que ningun actor individual controla. E1100% de las 118,320 actas analizadas
tiene su registro en Bitcoin posterior a las 18:00 horas del 25 de junio de 2023. No es una opiniéon sobre lo que pudo
ocurrir, es un registro inalterable de cuando existio la huella del documento.

En este reporte no comparamos fuentes de igual valor. Contrastamos una etiqueta local falible contra tres registros
independientes. Cuando la metadata situa la creacion de un acta a las 10:00 AM, pero el anclaje demuestra que su
huella no existia hasta las 8:00 PM, la conclusion no es que el acta sea falsa: es que el reloj del escaner estaba mal
configurado. La objetividad del registro distribuido tiene precedencia sobre la etiqueta del dispositivo.

Por eso el anclaje en Bitcoin es el unico de los cuatro registros cuya integridad temporal esta garantizada por consenso
criptografico distribuido, lo que le otorga mayor valor forense que la metadata local para fijar una cota temporal
externa. El TREP debe publicar, junto a cada imagen, la metadata completa, la zona horaria registrada, la hora
normalizada a UTC, el hash, los timestamps de recepcién y el certificado de anclaje, de modo que cualquier ciudadano
pueda reconstruir la secuencia temporal de cada documento sin depender de la palabra de la autoridad electoral.
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II. Anatomia de un error de configuracion

E125 de junio de 2023, Guatemala celebro elecciones generales en las que se disputaron 366 contiendas para elegir
3,169 cargos publicos. Para el escrutinio preliminar, el Tribunal Supremo Electoral operd el Sistema de Transmision
de Resultados Electorales Preliminares (TREP), el primero en su historia en anclar cada acta publicada al blockchain

de Bitcoin mediante el Respaldo Inalterable, generando un registro independiente y verificable de cada documento en
elmomento de surecepcion.

E1TREP oper¢ en tiempo real ante todo el pais. Millones de guatemaltecos siguieron en vivo el flujo de actas que
ingresaban al sistema conforme avanzaba la noche electoral. Cualquier anomalia en ese flujo, picos inexplicables,
lotes masivos fuera de secuencia o concentraciones incompatibles con el escrutinio fisico, habria sido visible
publicamente en tiempo real. No se reportd ninguna. El flujo fue temporalmente coherente con lo que ocurria en los
centros de votacion.

El proceso involucrod 24,585 Juntas Receptoras de Votos organizadas en 3,852 centros, coordinadas por 339 Juntas
Electorales Municipales y 24 Juntas Electorales Distritales. Cada JRV produjo varias Actas#4, una por cada tipo de
eleccidn celebrada en esa mesa, lo que explica que el numero de imagenes digitalizadas supere ampliamente el de
mesas. La digitalizacién se hizo con escaneres cuyos relojes internos no estaban uniformemente configurados,
operados por personal contratado por el TSE: el 41.8% operaba en UTC-6 (zona horaria de Guatemala), el 4.5% en
UTC+11 con un desplazamiento de -7 horas, y el 53.1% en UTC+3 con un desplazamiento de +9 horas.

Esta distribucién no es producto de una accion deliberada. El modelo de los equipos de captura usados por los
contratistas del TREP no se ha divulgado publicamente, una omision que el TSE deberia corregir, pero su identificacion
no es necesaria para concluir que ninguna operacion fraudulenta produciria desplazamientos que coinciden con
precision con dos zonas horarias reales y geograficamente distantes entre si. Esa precision es la firma caracteristica
de un error de configuracién, no de una manipulacién coordinada.

La consecuencia directa es que un mismo centro podia producir a la vez actas con tres patrones de fecha distintos:
correctas, aparentemente anteriores al cierre y aparentemente posteriores al conteo, segun qué dispositivo capturd
cada imagen. Esta coexistencia dentro de un mismo centro es la primera evidencia interna de que la metadata no
refleja el tiempo real de captura. Una pre-carga habria exigido actuar de forma selectiva sobre capturas especificas
dentro de cada centro, produciendo por casualidad el mismo desplazamiento que corresponde a UTC+11. La hipétesis
del fraude necesita esa coincidencia; la hip6tesis de la mala configuracion la explica sin necesitarla.

Elanalisis geografico confirma la lectura desde otro angulo. Si el error fuera una operacion dirigida, las actas afectadas
se concentrarian en municipios disputados o centros sensibles. Ocurre lo contrario: las 62,820 actas UTC+3 se
distribuyen en 2,062 centros de todos los departamentos, sin patréon identificable, y las 5,288 actas UTC+11 se
concentran en 157 centros del area metropolitana, no por ser un objetivo politico, sino porque corresponde al area de
despliegue de un lote de equipos con la misma configuracion de fabrica. Ninguno de los dos patrones tiene sentido
como estrategia de fraude; ambos lo tienen como error logistico: un lote repartido nacionalmente sin criterio, otro
asignado a una region.

Determinar la causa precisa de estos errores y establecer responsabilidades operativas s necesario para que no se
repitan. El caso muestra que un despliegue masivo de equipos sin verificacién previa de su configuracién horaria
puede generar, por si solo, una crisis de confianza evitable. El TREP debe normalizar y verificar la configuracién de
cada dispositivo antes del proceso, y publicar la bitacora técnica del lote al que pertenece cada acta.
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ITI. Comparacion temporal entre EXIF, Respaldo Inalterable, TSE y Bitcoin

El conjunto analizado comprende 118,320 actas del TREP 2023, cada una con cuatro registros temporales
independientes: la fecha de captura inscrita en la metadata EXIF por el escaner (campo Taken), el timestamp de
recepcioén en Respaldo Inalterable (campo RI), el de recepcion en el sistema del TSE (campo TSE) y el tiempo de minado
delbloque de Bitcoin correspondiente (campo BTC). Elanalisis de los cuatro produce resultados que se refuerzan entre
sientres de ellos y divergen en el cuarto, y esa divergencia es la evidencia central de este informe.

El timestamp de recepcién en Respaldo Inalterable muestra una distribuciéon normal: una curva coherente con un
proceso masivo que arranca tras el cierre de urnas a las 18:00 horas, alcanza su pico en las primeras horas del
escrutinio nocturno y decrece conforme se completa la transmision. Ningun acta tiene tiempo de recepcion en el
Respaldo Inalterable anterior al cierre oficial.

Eltiempo de minado de bloque replica esa distribucion de forma independiente. Al ser siempre posterior alarecepcion
en Respaldo Inalterable y en el TSE, su curva sigue el mismo patrén con un desplazamiento minimo. Ningun bloque de
Bitcoin contiene el hash de un acta con anterioridad al cierre de urnas. La corroboraciéon importa porque el tiempo de
bloque no depende del servidor de Respaldo Inalterable ni de ningun sistema bajo control del TREP: lo determina el
consenso de lared global de Bitcoin.

La metadata EXIF genera un patrén distinto. Una fraccién de las actas, consistente con el 4.5% de registros EXIF
asociados a UTC+11, muestra fechas de captura anteriores al cierre, lo que el Ministerio Publico interpreté como
indicio de pre-carga. Otra fraccion, el 41.8% de registros EXIF compatibles con UTC-6, muestra fechas dentro del
rango esperado. Y una fraccién mayoritaria, el 53.1% en UTC+3, muestra fechas posteriores al cierre del conteo. 741
actas (0.6%) quedaron sin clasificacién horaria asignable y se excluyen de los tres grupos

La correspondencia entre los tres grupos de metadata y las tres zonas horarias no es aproximada, es exacta. Los tres
grupos no son anomalias que pidan explicaciones independientes: son las tres consecuencias predecibles de un unico
error de configuracion.

El andlisis por centro de votacion refuerza la lectura. De los 3,777 centros clasificados, la mayoria presenta a la vez
actas en mas de una categoria temporal, lo que descarta por si solo una manipulacién dirigida: una operacion
fraudulenta no produciria, dentro del mismo centro, capturas con timestamps correctos e incorrectos distribuidos de
esa manera. La distribucién conjunta de los grupos UTC+3 y UTC-6, el 95% del universo, no presenta patrén
geografico, politico ni administrativo, como cabria esperar de un error de configuracién repartido sin criterio entre
equipos de distintos lotes.

La diferencia entre la metadata corregida y el timestamp de recepcién en Respaldo Inalterable se concentra alrededor
de cuatro minutos, el tiempo que toma escanear el documento, verificarlo y enviarlo al servidor. El mismo intervalo
aparece en las actas con metadata correcta, lo que confirma que todas siguieron el mismo flujo operativo y que la inica
variable que difiere entre los grupos es la configuracion horaria del dispositivo.

Elsiguiente grafico superpone las cuatro curvas: metadata EXIF, recepcién en Respaldo Inalterable (RI), recepcion en
el TSE y tiempo de minado de bloque (BTC). Tres comparten forma, una distribucién normal centrada en las primeras
horas posteriores al cierre, sin ningun valor anterior a H+00. La cuarta, EXIF en gris, es la que originé la controversia,
y refleja la configuracién horaria inscrita en la metadata EXIF, no necesariamente el tiempo real de captura.
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Distribucion temporal comparada:
Metadata EXIF vs. registros inalterables en Bitcoin
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La leccién es que la divergencia se vuelve legible solo cuando las cuatro fuentes se publican juntas. Un sistema que
difunde la metadata sin sus registros de recepcion y anclaje deja la puerta abierta a que una etiqueta mal configurada
se lea como fraude. E1 TREP debe publicar las cuatro fuentes para cada acta, de modo que cualquier analista pueda
reproducir esta comparacion.

IV. La firma de los minutos como evidencia de configuracion horaria.

Un error de zona horaria y una manipulacién deliberada de timestamps producen firmas estadisticas distintas. Un
error de configuracion desplaza solo la componente de horas delreloj interno: sila zona esta adelantada nueve horas,
todos los timestamps del dispositivo aparecen nueve horas adelantados, pero sus minutos y segundos reflejan con
exactitud el momento real de captura. Una manipulacién, en cambio, opera sobre el archivo completo: alterar una
etiqueta EXIF para simular una pre-carga implica modificar la hora entera, horas, minutos y segundos, sin ningun
mecanismo que preserve la coherencia de los minutos entre miles de archivos distintos. La diferencia es
matematicamente verificable y constituye una prueba adicional, independiente del registro en blockchain, de que la
anomalia del TREP es un error de configuracion.

Para comprobarlo se analizé la componente de minutos de los timestamps EXIF en los tres grupos. Para cada acta se
calculd la diferencia entre el minuto del timestamp EXIF y el minuto de recepcion en Respaldo Inalterable, corrigiendo
unicamente el desfase de horas de cada grupo: cero para el grupo correcto, nueve horas para UTC+3, siete horas para
UTC+11. Silatesis del error de configuracién es correcta, ese residuo deberia ser estadisticamente idéntico en los tres
grupos, reflejo del mismo tiempo operativo de escasos minutos que toma escanear, verificar y enviar al servidor. Si
hubiera manipulacién, los residuos serian arbitrarios y la distribucién seria uniforme entre cero y cincuenta y nueve
minutos. Los resultados son consistentes:

Grupo Referencia Actas Residuo Desw. P5/P95
promedio estandar
UTC-6 Guatemala 49,471 3.73 min 3.26 1.1/9.5
UTC+3 Bagdad 62,820 3.54 min 3.31 0.6/9.6
UTC+11 | Pacifico 5,288 3.63 min 3.06 0.9/9.3
occidental
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Tres grupos de registros EXIF con configuraciones horarias radicalmente distintas, uno correcto, uno adelantado
nueve horas, uno atrasado siete horas, producen residuos de minutos estadisticamente indistinguibles, con promedios
entre 3.54 y 3.73 minutos y desviaciones estandar entre 3.06 y 3.31. El histograma del universo completo muestra un
pico pronunciado entre uno y tres minutos con caida exponencial hacia la derecha, la firma de un proceso operativo
fisico y consistente, no de ruido aleatorio.

Diferencias de Minutos Entre
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Esa coherencia tiene una sola explicacién consistente: los tres grupos vivieron el mismo proceso operativo, con el
mismo flujo de trabajo y el mismo reloj de fondo. La componente de minutos no fue alterada porque no hubo alteracion,
solo zonas horarias mal configuradas que desplazaron las horas sin tocar los minutos.

El argumento inverso apunta en la misma direccién. Para que la coherencia de minutos fuera producto de una
manipulacion, un actor habria necesitado identificar qué actas modificar entre 118,320 archivos, alterar sus horas de
forma coordinada entre tres grupos distintos y preservar a la vez los minutos con precision sub-minuto en todos los
archivos manipulados, sin dejar rastro de distribucién uniforme.

Esa operacién no se sostiene ni como hipétesis técnica ni como hipdtesis de fraude. El inico mecanismo que explica
la preservacion de los minutos en los tres grupos es que ningun timestamp fue alterado: todos reflejan el momento real
de captura, con el unico defecto de una zona horaria mal configurada.

Este hallazgo es relevante mas alla del caso. La componente de minutos solo pudo usarse como evidencia porque los
timestamps de recepcién estaban disponibles para contrastarse contra la metadata. El TREP debe conservar y
publicar la metadata EXIF completa, no solo la fecha, para que analisis de este tipo puedan reproducirse sin acceso
privilegiado a los datos.

Reporte.FiscalDigital.net 313


http://www.fiscaldigital.net/

V. Consistencia logica: la metadata aplicada al universo completo

Para evaluar los seflalamientos de pre-carga conviene aplicar una prueba de consistencia: si se postula que la
metadata de un archivo prueba sumomento de creacion, esa premisa debe sostenerse para todo el universo de datos,
no solo para la fraccién que produce el resultado conveniente.

El razonamiento descansa en un principio de causalidad que no admite excepcién: un archivo digital no puede
registrarse en una red externa distribuida antes de existir. El anclaje en blockchain fija una cota temporal superior, la
huella criptografica de un documento no puede preceder al documento. Esto no es una convencion forense, €s una
restriccion material.

Aplicado aluniverso analizado, ese principio produce una conclusién que los datos hacen dificil de eludir. La metadata
muestra desplazamientos masivos hacia ambos extremos del espectro temporal, coincidiendo con UTC+3 y UTC+11.
Siel 53.1% de las actas tiene metadata que las situaria después de su propio registro en blockchain, la metadata no
funciona como prueba de existencia: funciona como una variable de configuracién, tan confiable como elreloj de pared
de quien la genero.

A continuacion, se presenta la distribucion del universo de 118,320 actas, comparando los cuatro registros
independientes: la hora reportada en la metadata EXIF, la de recepcion en Respaldo Inalterable (RI), la de recepcion
en el sistema del TSE y el tiempo de minado del bloque correspondiente. La base se descargé del repositorio oficial del
TREP?, lo que asegura la trazabilidad de la fuente primaria y permite que cualquier analista independiente verifique
los datos en que se apoya este informe.

1 Véase descripcion de fuentes en Seccion I
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Rango de Horas |Actas segun|Recepcion Recepcién en|{Minado de|Lectura Lectura al contrastar RI, TSE
e gt DCi6 DpCi6 p SE v
Metadatos EXIF Respaldo TSE Bloque con|aislada de EXIF|BTC
Inalterable Timestamp en
BTC?
-10,-3 447 0
] ] Actas " " RI, TSE y BTC registran cero actas
[-2,00 1,600 O Presumtamente |, es del cierre de urnas
precargadas.
[0, +11] 51,184 118,556 115,889 116,029 Actas en hora.
Ninguno.
[+12, +13] 10,140 1,83 1,374 1,192 Y
[+14, +15] 28,466 277 116 173
[+16, +17] 17,544 360 189 293
AH+14 (8am) el conteo ya superaba
[+18,+19] 4,588 218 126 156 el 90% y el TREP entrego resultados
[+20, +21] 897 33 5 19|Dato  omitido|a H+17 (1lam). Ese volumen no
por la|pudo recibirse después de haberse
[+22,+23] 294 30 19 29|acusacion. contabilizado en vivo: las fechas
EXIF tardias son artefacto de huso
[+24, +25] 119 38 24 43 horario, no recepcién real.
[+26, +27] 64 46 8 32
[+28, +40] 184 91 26 86|Actas de
[+41, o 271 288 570 260|lugares de|Actas de lugares de dificil acceso
dificil acceso
> 115,798 121,220 118,346 118,312

Los tres registros inalterables resuelven la discrepancia: recepcién en Respaldo Inalterable, recepcion en el TSE y
tiempo de minado registran cero actas en los rangos anteriores a H+00. Tres registros generados por sistemas
distintos, que no comparten reloj ni infraestructura, coinciden en lo mismo: ninguna acta existia en la red de Bitcoin
antes del cierre de urnas. Cuando la metadata y el anclaje se contradicen, no hay dos versiones igualmente validas:
hay una etiqueta local fallida y tres registros independientes que dicen lo mismo. La leccién institucional es que el
contraste solo fue posible porque tres de las cuatro fuentes son independientes del dispositivo de captura. Un sistema
que publicara unicamente la metadata, sin los registros de recepcién y anclaje, no permitiria esta verificacion cruzada.
E1TREP debe garantizar que cada acta conserve sus cuatro registros temporales accesibles publicamente, porque la
consistencia entre fuentes es lo que permite distinguir un error técnico de una alteracién real.

2 Cada columna es una distribucion independiente: una misma acta aparece en la fila que le corresponde seglin la marca de tiempo
de esa fuente, y esas marcas estan naturalmente escalonadas. Una misma acta puede tener fecha de captura EXIF a las 2:00 pm
(por configuracion horaria errénea), recepcién en Rl alas 6:01 pm, recepcion en la tabla del TSE alas 6:11 pm y minado de subloque
a las 6:50 pm. Por eso las cuatro columnas no coinciden fila por fila y sus totales difieren. La columna RI corresponde al Respaldo
Inalterable, por el que pasaron automaticamente todas las actas escaneadas, y constituye el universo completo del proceso. Las
columnas EXIF, recepciéon TSE y minado de bloque (BTC) solo pueden poblarse para las actas enlazables, aquellas en las que el
HASH SHA256 vincula de forma fehaciente la imagen del acta —de la que se extrae el EXIF— con su registro en la base descargada
del TREP; donde la base del TSE no consigna hash, no hay llave de enlace y el registro queda fuera de esas tres columnas. De este
analisis se excluyeron ademas el voto en el extranjero y la segunda vuelta. La asimetria no altera la conclusion: en ninguna de las
cuatro fuentes aparece un solo registro en los rangos anteriores a H+00.
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VI. Evaluacion metodoldgica del sefialamiento de pre-carga.
Antes de las conclusiones conviene examinar la calidad metodolégica del analisis que originé la controversia. La
Unidad de Delitos Electorales (FECI) presento el hallazgo del 4.5% de actas con fecha previa como indicio de pre-carga.

Desde una perspectiva de criminalistica digital, ese analisis no agoté un paso elemental: descartar primero las
hipdtesis alternativas.

Un analisis forense no busca pruebas que encajen en una hipoétesis, busca la explicacion mas probable para un
fendmeno observado. El sefialamiento presenta tres limitaciones metodolégicas.

La primera es la aplicacion selectiva del criterio. El analisis tom6 el 4.5% de actas con fechas pasadas y no considero
el 53.1% con fechas futuras presentes en el mismo conjunto. Un instrumento de medicién no puede validarse solo
cuando elresultado es conveniente y descartarse cuando produce una imposibilidad cronoldgica. Si la metadata esta
descalibrada para el 53.1%, lo esta para el 100%.

La segunda es la omisién del principio de parsimonia. Ante la discrepancia de tiempos, la explicacion mas sencilla y
probable es una mala configuracién de zonas horarias en un despliegue masivo de equipos. El sefialamiento opté por
la hipdtesis mas compleja, una pre-carga selectiva, sin descartar primero el error técnico. Atribuir intencién criminal
a una anomalia antes de agotar las causas técnicas debilita cualquier conclusién que se derive de ahi.

La tercera es la ausencia de correlacion geografica. Una pre-carga dejaria concentraciones en municipios o distritos
especificos. Las 62,820 actas del grupo UTC+3 se distribuyen en 2,062 centros sin correlacién geografica, politica ni
administrativa, y el grupo UTC+11 se concentra en el area metropolitana, precisamente donde la densidad de fiscales,
observadores y medios hace mas dificil ejecutar un fraude sin deteccién.

El presente andlisis aplica, en cambio, un criterio uniforme sobre la totalidad de los datos, con cuatro registros
temporales independientes por acta: metadata EXIF, recepcion en Respaldo Inalterable (RI), recepcién en el sistema
del TSE y tiempo de minado del bloque de Bitcoin. Tres de esas fuentes no fueron consideradas en el senalamiento
original, y corroboran de forma auténoma la misma lectura. Al aplicar la correccién de las zonas horarias detectadas,
UTC+3 y UTC+11, la anomalia queda explicada al contrastar las cuatro fuentes. El analisis de la componente de
minutos de la Seccién IV afnade una quinta linea independiente: al corregir solo las horas, los tres grupos producen
residuos de minutos indistinguibles, algo que una manipulaciéon no habria producido.

Esta auditoria ciudadana no actua como defensa del Tribunal Supremo Electoral, al que critica por su negligencia
operativa, sino como verificacién técnica de acceso publico. Con el algoritmo SHA-256, cualquier analista
independiente puede confirmar que el contenido de las actas permanecié integro desde su captura hasta su
publicacién, con independencia de lo que indicara el reloj de un escaner. La leccidén para futuras investigaciones es
que una hipdtesis sobre intencién debe agotar primero las explicaciones técnicas y aplicar el mismo criterio a todo el
universo de datos antes de sostenerse.
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VII. El Acta#4 firmada frente a la metadata local

Mas alla de la logica estadistica, hay una prueba material que reduce la relevancia de la metadata: la presencia de las
firmas de los fiscales y miembros de la JRV en las actas.

Para que la tesis de la pre-carga se sostuviera, habria que explicar un fenémeno que la cronologia no permite. Las
actas en disputa no son archivos abstractos: son fotografias de documentos fisicos con las firmas de pufio y letra de
ciudadanos voluntarios y fiscales de distintos partidos. Esas firmas tienen una secuencia inviolable: solo pudieron
estamparse después de contado el ultimo voto, usualmente entre las 19:00 y las 22:00 horas del dia de la eleccion. El
papel existe antes de la fotografia, y la fotografia antes de la transmisién. La cadena es irreversible. Por eso, una
etiqueta de metadata que situe la creacion del archivo antes del cierre de urnas indica que el reloj del dispositivo de
captura estaba mal configurado.

Larelevancia de las firmas va mas alla de la cronologia. El proceso electoral guatemalteco descansa en la presencia
simultanea de actores antagénicos que deben coincidir en los mismos numeros: ciudadanos voluntarios de las JRV y
fiscales de partidos distintos, todos firmando el mismo documento. El disefio no es accidental, es el mecanismo que
hace al sistema resistente a la manipulacion unilateral. Cada firma es un testimonio ciudadano independiente de que
los numeros del papel son los del escrutinio. Si miles de actas digitales se hubieran fabricado con resultados alterados,
existiria una divergencia verificable entre esas actas y las fisicas conservadas por los miembros de cada JRV, por los
fiscales de partido y por las juntas electorales distritales: numeros distintos en el papel y en el sistema, firmados por
ciudadanos que podrian comparecer a testificarlo.

El sefialamiento nunca presenté esa evidencia. No exhibié una sola acta digital comparada lado a lado con su
contraparte fisica que mostrara una alteracion en los numeros. No identificé un fiscal de mesa que denunciara que lo
publicado en el TREP diferia de lo que firmo esa noche. No localizé un centro donde el papel contradijera el sistema.
Esa ausencia no es un vacio procesal menor: es el vacio central del argumento. Una comparacion entre el documento
fisico firmado y su version digital es el método directo para demostrar una alteracion de contenido, y nunca se aporto.

La firma del ciudadano en el acta es el ancla temporal mas confiable del proceso, con jerarquia juridica y légica
superior a cualquier etiqueta generada por software. La integridad del voto no la define el reloj de un escaner, sino la
coincidencia entre el papel firmado y lo que el sistema publicd. De ahi la leccidn institucional: el Acta#4 firmada debe
permanecer accesible y verificable, porque es el documento de origen contra el cual se contrasta todo lo digital. El
Respaldo Inalterable no sustituye al Acta#4, la protege.
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VIII. Conclusiones técnicas y recomendaciones al TREP

Elanalisis conjunto de la metadata EXIF, los tiempos de recepciéon en Respaldo Inalterable, los de recepcion
en el sistema del TSE y los tiempos de minado de bloque de las 118,320 actas del TREP 2023 permite
establecer las siguientes conclusiones con un grado de certeza que deja poco margen a una refutacion
razonable.?

I-

II-

III -

IV -

Primero. Ninguna de las 118,320 actas analizadas tiene tiempo de recepcién en Respaldo Inalterable,
recepcion en el TSE o minado de bloque anterior al cierre oficial de urnas. El Respaldo Inalterable, por
el que pasaron automaticamente todas las actas escaneadas, no registra ninguna anterior a las 18:00
horas del 25 de junio de 2023; larecepcién en el TSE y el minado de bloque confirman lo mismo sobre
el subconjunto de actas con hash enlazable. La pre-carga descrita por la FECI es incompatible con los
tres registros.

Segundo. Los tres patrones de fecha de la metadata EXIF corresponden a tres configuraciones
horarias detectadas en los registros de captura. La proporcién de actas con fecha anterior coincide
con el grupo de registros EXIF asociados a UTC+11, y la de fecha posterior con el grupo asociado a
UTC+3. La correspondencia no es aproximada ni ambigua: es exacta, y por si sola explica de forma
suficiente la anomalia.

Tercero. La hipdtesis del fraude es logicamente insostenible porque aplica un criterio de forma
asimétrica a los mismos datos. Si la fecha anterior fuera prueba de pre-carga, la fecha posterior seria
prueba de una imposibilidad cronolégica. Ninguna de las dos ocurrid. Ambas tienen una sola
explicacion consistente: los relojes de los dispositivos estaban mal configurados.

Cuarto. La distribucion temporal del anclaje sigue una curva normal coherente con el proceso
electoral observado publicamente en tiempo real. Millones de guatemaltecos fueron testigos de ese
flujo durante la noche electoral. No se reporté ninguna anomalia en tiempo real, y los registros
forenses, timestamp en Bitcoin, recepcién en Respaldo Inalterable y recepcion en el TSE, confirman
gue no existio.

Quinto. La ausencia de evidencia fisica es determinante. La FECI nunca comparo las actas digitales
senaladas como pre-cargadas con las actas fisicas firmadas por los ciudadanos voluntarios de las
JRV. Esa comparacioén es el unico método forense directo para demostrar una alteracién de contenido.
Sin ella, el senalamiento carece de sustento empirico.

3 Cada uno de los registros utilizados en este analisis es reproducible de forma independiente siguiendo la cadena
publica de verificacion descrita en la Secciéon L.
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VI- Sexto.La convergencia de tres de las cuatro fuentes templa cualquier hipétesis de manipulacién. La
metadata corregida, larecepcion en Respaldo Inalterable, la recepcién en el TSE y el minado de
bloque provienen de sistemas distintos que no comparten reloj, infraestructura ni cadena de
custodia. Los tres registros confiables producen la misma distribucién normal centrada en las
primeras horas posteriores al cierre, con cero registros anteriores alas 18:00 horas. Los tres
registros confiables producen la misma distribucién normal centrada en las primeras horas
posteriores al cierre, con cero registros anteriores a las 18:00 horas. El Respaldo Inalterable lo
confirma sobre el universo completo, y larecepcion en el TSE y el minado de bloque lo corroboran
sobre el subconjunto enlazable por hash. No hay en los datos analizados evidencia razonable de que
esa convergencia sea producto de una manipulacion coordinada.

VII - Séptimo. El andlisis de la componente de minutos es evidencia cuantitativa independiente de que el
error es exclusivamente de zona horaria. Al corregir solo el desfase de horas, los tres grupos
producen residuos indistinguibles, con promedios entre 3.54 y 3.73 minutos y desviaciones estandar
entre 3.06 y 3.31. El error afectd las horas, no los minutos, un patrén que una manipulacion deliberada
no habria producido.

La controversia de los timestamps tiene una explicacién completa, documentada y verificable: un error
técnico de configuracion que se interpreto sin agotar las hipdtesis alternativas se amplific6 sin verificacion
independiente y se us6 para cuestionar la legitimidad de un resultado cuya integridad, en la eleccidon
presidencial, esta respaldada por uno de los analisis independientes mas exhaustivos realizados sobre
unas elecciones guatemaltecas. Confundir un error técnico con un fraude no fortalece el sistema, lo debilita,
al desviar la atencién de los problemas reales.

Por eso este caso no es un argumento para abandonar la tecnologia, sino para usarla mejor. La metadata
debe preservarse. Los hashes deben publicarse. El Respaldo Inalterable debe ampliarse a todas las actas y
sus metadatos completos. Las bitacoras técnicas deben estar disponibles. Las Actas#4 originales deben ser
accesibles.

La confianza electoralno se recupera pidiendo fe en la autoridad, sino permitiendo que cualquier ciudadano
verifique cada acta, cada suma y cada documento. Los relojes pueden fallar; la trazabilidad completa

permite descubrirlo. Los datos, leidos en su totalidad y sin seleccion, cuentan siempre la misma historia.
Bitcoin no miente.
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ANEXO 08

Por qué es matematicamente implausible que las diferencias de votos afecten a las
elecciones presidenciales.

Fisc jital

Verifica cada voto
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cPor qué las elecciones Presidenciales dificilmente
se verian afectadas?

Comencemos recordando algunos datos duros que estableceran los criterios del umbral de la l6gica que
pretendemos cruzar:

Diferencia promedio de ganadores: 553,030 votos.

Histéricamente la diferencia de votos entre primer perdedor y ultimo ganador presidencial ha sido de
215,196 votos en primera vuelta, y 1,385,096 en balotaje de 2015. En 2019 fue de 505,804 y 523,756 en
primera vuelta y balotaje respectivamente, y en 2023 fue de 228,565 en primera vuelta y de 459,666 en la
segunda. Esto nos da un promedio de 553,030 votos.

Discrepancia promedio entre Actas#4 y Actas#8: 37,710 votos.

De igual manera, en perspectiva histérica, las discrepancias entre sistemas de transmisién preliminar y
resultados oficiales ha sido de 59,646 y 58,804 para 2015, de 42,559 y 79 para 2019 y de 40,856 y 24,319
votos para 2023 en elecciones y balotaje respectivamente para todos los casos.

Votos promedio por partido ganador: 65.

Por otra parte, promediamos los votos por Acta#4 de los partidos en elecciones presidenciales y balotaje de
los dos principales ponentes, para todos los afios evaluados. Para 2015 es de 104 en balotaje, y de 55 en
elecciones, en 2019 fue de 78 y de 41 en balotaje y elecciones, y para 2023 es de 81 y 31 en balotaje y
elecciones. El promedio general es de 65.

Elresultado no se veria afectado de ninguna manera, ni asignando todas las diferencias de votos de
todos los partidos al partido perdedor.

Para que un partido, mediante fraude pueda garantizarse ganar las elecciones presidenciales, deberia
como minimo alterar 8,508 Actas#4 en un complot que involucre como minimo a

45,540 personas.

Tomando en cuenta el esfuerzo apotedsico que realiza el pais para procurar un consenso en células de 6
personas pormesa (suponiendo que hay 3 fiscales de mesa) y que aun asiraras veces se logra por completo,
deducimos que es imposible generar un consenso fraudulento con ese volumen de individuos. Si no estas
de acuerdo con nuestras estimaciones, y tienes en tu posesion Actas#4 alteradas, por favor remite la
evidencia pertinente a contact@digitalwitness.io para que podamos verificarlo.

¢ Qué elecciones son vulnerables?

Las 362 elecciones que se realizan por distrito y municipio involucran a mas de 3,000 cargos y tienen, por
mucho, menos diferencias de votos entre ganadores. En especial las de corporaciéon municipal cuyo
promedio de diferencia de ganadores fue tan solo de 1627 votos. Estas son las de volumen mas reducido, y
que cada unarepresenta la eleccién de alcaldes, sindicos y concejales, los cuales a veces suman hasta 14
cargos por municipio.
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ANEXO 09: Documentales

Documentales acerca del proceso electoral guatemalteco, sus sistemas, desafios, y la labor
de verificacion de Fiscal Digital.

Fisc jital

Verifica cada voto
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Democrdcid de Papel

Democracia de Papel

Dirigido por Javier Borrayo
Producido por Fundaciéon HCG
en colaboracién con Piaf Producciones

Democracia de Papel expone y desentrafia los desafios y vulnerabilidades del proceso electoral en Guatemala,
revelando como el esfuerzo de miles de ciudadanos guatemaltecos voluntarios, encargados de proteger la integridad
de las elecciones, se ve amenazado por practicas obsoletas y falta de transparencia. Este documental se produce para
presentarse ante la Comision de Actualizacion y Modernizacion Electoral (CAME) de marzo 2024. Surge en un
momento de incertidumbre cuando hay poca informacién sobre el desenlace electoral final.

Ver Aqui:
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Immutable Democracy

Democracia Inalterable / Immutable Democracy

Dirigido por Javier Borrayo
Producido por Fundaciéon HCG
en asociacién con SimpleProof y Piaf Producciones

Documental que explora la implementacién de la red Bitcoin para proteger una votacion nacional por primera vez en
el mundo. El uso de la blockchain Bitcoin como notario digital atestigua la creacion de informacion digital, previo a su
publicacién en internet, y previene la introduccién de informacion alterada con Inteligencia Artificial (u otros medios)
sin dejar rastro. Nace de la recomendacion de Fiscal Digital a la Comision para la Actualizacién y Modernizacion
Electoral (CAME) del TSE en 2019 y 2020.

Ver Aqui:

Espanol
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